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 ریزی روستایی، دانشکده علوم زمین، دانشگاه شهید بهشتی، تهران، ایران. . دانشجوی دکترای جغرافیا و برنامه2

 15/04/140تاریخ پذیرش:                                14/03/1404تاریخ بازنگری:                              12/02/1404تاریخ دریافت:

 چکیده

های روستایی از نظر میزان برخورداری های موجود میان سکونتگاهریزی و توسعه نواحی روستایی، شناخت و درک تفاوتدر برنامه

 هاشناخت سطح توسعه و محرومیت مناطق روستایی ضروری است. در همین راستا، محققان روشها از امکانات و خدمات گوناگون برای آن

 SECAگیری چندمعیاره، روش های نوین تصمیمیکی از روشاند. ها معرفی نمودهبندی سکونتگاههای متعددی را جهت سطحو تکنیک

 هاییافتگی سکونتگاهبندی سطوح توسعههدف این پژوهش رتبه شود.میها استفاده بندی گزینهدهی معیارها و رتبهاست که به منظور وزن

بندی سطح روستایی استان تهران در راستای تخصیص متوازن و متناسب خدمات و امکانات است. در این پژوهش برای تعیین و رتبه

درمانی، فرهنگی  -های آموزشی، بهداشتی شاخصمتغیر در قالب  SECA ،43یافتگی مناطق روستایی استان تهران با استفاده از روش توسعه

-رسانی و بازرگانی و خدمات مورد استفاده قرار گرفت. نهایتاً، شهرستانسیاسی، ارتباطی و اطلاع -مذهبی، تأسیساتی و زیربنایی، اداری  -

های اول فتگی در مناطق روستایی در رتبهیابه لحاظ سطح توسعه 0.797و  0.813، 0.966ترتیب با امتیاز های قدس، بهارستان و شهریار به

-سطح توسعهاز نظر  0.449و  0.523، 0.534ترتیب با امتیاز های دماوند، شمیرانات و پردیس بهاند. همچنین شهرستانتا سوم قرار گرفته

 –فرهنگی  ترتیب، شاخصبه بندیشوند. در این رتبهبرخوردار استان تهران محسوب میهای محروم و کمیافتگی روستایی جزء شهرستان

سیاسی  -، اداری 0.141، آموزشی با امتیاز 0.149رسانی با امتیاز ، ارتباطی و اطلاع0.151درمانی با امتیاز  -، بهداشتی 0.163مذهبی با امتیاز 

  اند.همؤثر بود 0.117و تأسیساتی و زیربنایی با امتیاز  0.137، بازرگانی و خدمات با امتیاز 0.139با امتیاز 

 .استان تهران های روستایی،بندی سکونتگاه، سطحSECAگیری چندمعیاره، روش های تصمیمتوسعه روستایی، روش :کلیدی واژگان
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  مقدمه

ای و ملی و نقش و جایگاه روستاها در فرایندهای توسعه اقتصادی، اجتماعی و سیاسی در مقیاس محلی، منطقه

 نواحی روستایی مانند فقر گسترده، نابرابری فزاینده، رشد سریع جمعیت، بیکاری، مهاجرت،نیافتگی پیامدهای توسعه

نظران، ریشه مشکلات شهری نشینی و ... موجب توجه به توسعه روستایی گردیده است و بسیاری از صاحبحاشیه

(. 216: 1392زاده، و طالبدانند )صدر موسوی نیافتگی مناطق روستایی میتوسعه را در توسعهدر کشورهای درحال

ریزی برای دستیابی به توسعه و قرار گرفتن در مسیر آن، درک شرایط و نیازهای جوامع از این رو، در فرایند برنامه

 (.21: 1387انسانی در ابعاد مختلف ضروری است )زیاری و جلالیان، 

 هاها را شناخت و از شدت نابرابریتوان اولویتها میها و تنگناهای آنبا بررسی و شناخت وضعیت نواحی و قابلیت

ها ضروری است؛ گذاریها و سیاستها، برنامههای نواحی برای ارائه طرحها و ضعفکاست. امروزه آگاهی از قوت

های اقتصادی، اجتماعی، فرهنگی، کالبدی و ... معیار مناسبی برای تعیین جایگاه ای که استفاده از شاخصبه گونه

رود )شمس و های موجود در راه رسیدن به توسعه به شمار میو عامل مهمی جهت رفع مشکلات و نارسایی نواحی

های فضایی، بندی توسعه، روشی برای سنجش توسعه مناطق است که تفاوت(. سطح179 -196: 1394دیگران، 

طق را نسبت به یکدیگر از نظر دهد و وضعیت هر یک از منااقتصادی، اجتماعی، فرهنگی و ... مناطق را نشان می

های توسعه، مناطق ریزیگیری توسعه قطبی مناطق تعیین و در برنامهکند. با این روش، روند شکلتوسعه مشخص می

: 1383گردد )جدیدی میاندشتی، شود و از عدم تعادل مناطق جلوگیری میبرخوردار در نظر گرفته مینیازمند و کم

132-107.) 

نظر های روستایی از های موجود میان سکونتگاهو توسعه نواحی روستایی، شناخت و درک تفاوت ریزیدر برنامه

فاصله  ها از امکانات و خدمات گوناگون برای شناخت سطح توسعه و محرومیت مناطق روستایی،میزان برخورداری آن

تناسب با شرایط و امکانات مناطق روستایی، ریزی مای، برنامههای منطقهشده، کاهش نابرابریهر منطقه از اهداف تعیین

هایی از های روستایی با مؤلفه(. بنابراین، پایداری در سکونتگاه55: 1385پور طباطبایی، ضروری است )تقوایی و نیلی

خدماتی،  -اداری، بازرگانی  -مذهبی، سیاسی  -درمانی، فرهنگی  -جمله دسترسی به خدمات آموزشی، بهداشتی 

ای ویژه ها از جایگاهریزی برای آینده آنشود و شناخت وضعیت گذشته و حال و برنامه... سنجیده می زیربنایی و

اند. در این میان، آشنایی و های متعددی را معرفی نمودهها و تکنیکبرخوردار است. در همین راستا، محققان روش

گیری در اختیار عنوان یک ابزار مناسب برای تصمیمتواند به های علمی، میاستفاده از فنون کارآمد و انواع روش

هایی همچون سادگی، تنوع و گیری چندشاخصه، با قابلیتهای تصمیمگذاران و مدیران قرار گیرد. روشسیاست

پژوهش، ریزی کمک نماید. در این ریزان در امر برنامهتواند به برنامههای کمی و کیفی، میاستفاده همزمان از شاخص
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بندی سطح های توسعه،گیری چندشاخصه و بر اساس شاخصهای تصمیمهای استان تهران با استفاده از روشتانشهرس

و شناخت های استان تهران یافتگی شهرستانبندی سطوح توسعهشوند؛ بنابراین، هدف اساسی این پژوهش، رتبهمی

در راستای  شدههای تعیینها از لحاظ شاخصمیان آنهای موجود ها و تفاوتترین شهرستانترین و محرومیافتهتوسعه

جمعیت  13،267،637باشد. استان تهران، دارای زدایی و تخصیص متوازن و متناسب خدمات و امکانات میمحرومیت

نفر در نواحی روستایی ساکن هستند )مرکز آمار ایران، سرشماری عمومی نفوس و  814،698است که از این تعداد، 

یافتگی توسعهتوجه ساکن در نواحی روستایی استان تهران، ارزیابی وضعیت (. با توجه به جمعیت قابل1395مسکن، 

ای شکاف توسعهو  برخوردار توجه بیشتری شودای برخوردار است؛ تا از این طریق به مناطق کماین مناطق از اهمیت ویژه

اقتصادی، اجتماعی،  هایهای فضایی در زمینهاهش نابرابریبین مناطق برخوردار و محروم کاهش یابد؛ نتیجه این وضع، ک

 محیطی و ... و به دنبال آن دستیابی به توسعه متوازن است.

بندی سطوح توسعه در مناطق روستایی و ارزیابی در راستای سنجش توزیع فضایی امکانات و خدمات و رتبه

داخلی و خارجی صورت گرفته است. به عنوان نمونه های مختلفی توسط محققان ای، پژوهشهای منطقهنابرابری

-(، سنجش توسعه1390های شهرستان کمیجان توسط عنابستانی و دیگران )سنجش و ارزیابی میزان پایداری دهستان

های دهستان(، سنجش سطوح توسعه روستایی 1392های شهرستان مریوان توسط کردوانی و شریفی )یافتگی دهستان

(، 1393) بندی توسعه در مناطق روستایی استان تهران توسط زارعی(، سطح1392وسط بهرامی )شهرستان روانسر ت

-(، تحلیل فضایی توسعه1393آباد توسط حیدری ساربان )بندی مناطق روستایی شهرستان پارسسنجش و اولویت

های توسعه ی شاخص(، تحلیل فضای1394های مرزی استان خراسان جنوبی توسط متقی و دیگران )یافتگی دهستان

(، تحلیل فضایی و سنجش 1394کهنوج و دیگران )ای در استان خوزستان توسط حسینیبا تأکید بر نابرابری منطقه

(، 1394پور و همکاران )های استان چهارمحال و بختیاری توسط امانیافتگی نواحی روستایی شهرستانسطح توسعه

سنجش (، 1395تایی شهرستان دشتستان توسط زارعی و دیگران )های توسعه در مناطق روستحلیل فضایی شاخص

استان  هایبندی شهرستان(، سطح1395های استان خراسان رضوی توسط زارعی )توسعه در مناطق روستایی شهرستان

کرمان  بندی روستاهای استان(، تحلیل فضایی و سطح1395های توسعه توسط ملکی و حسینی )ایلام از لحاظ شاخص

توسط دشت بندی سطوح پایداری در نواحی روستایی شهرستان زرین(، سطح1397توسط کمانداری و غضنفرپور )

و فتاحی  نیاهای استان کرمانشاه توسط طیبیافتگی شهرستانبندی درجه توسعه(، تحلیل و سطح1397شایان و دیگران )

بندی (، سطح1399لان توسط مولائی هشجین و علینقی پور )های استان گییافتگی بخش(، ارزیابی سطح توسعه1398)

های پژوهش( و ... تعدادی از 1399میزان توسعه فضاهای روستایی در استان کرمانشاه توسط شفیعی و ذوالفقاری )

یی گیری، به ارزیابی سطوح توسعه در مناطق روستاهای تصمیممتعددی است که محققان داخلی با استفاده از انواع روش
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-اند که به علت تفاوتهای یادشده، محققان به این نتیجه رسیدهاند. در تمامی پژوهشای پرداختههای منطقهو عدم تعادل

محیطی و ... میزان توسعه در  های مختلف اقتصادی، اجتماعی، فرهنگی، خدماتی، زیربنایی،های بارز در توزیع شاخص

 ده است.مناطق مختلف از تعادل نسبی برخوردار نبو

های اقتصادی، ( با استفاده از شاخص2003های خارجی مرتبط با موضوع پژوهش، سوارز و دیگران )در پژوهش

ای، مناطق مختلف کشور های عاملی و خوشههای آماری و تحلیلکارگیری روشآموزشی، فرهنگی و بهداشتی و به

ای از ناموزونی در مناطق مختلف های یادشده، درجهشاخصبندی نمودند. نتایج نشان داد که در زمینه پرتغال را رتبه

در های عمومی گذاری( در مطالعه خود، به این نتیجه دست یافتند که با اجرای سرمایه2004وجود دارد. فان و ژانگ )

 الحسن ای در این مناطق کاهش یافته است.های منطقهیافته، نابرابریمناطق غربی چین به عنوان مناطق کمتر توسعه

 هایای در کشور غنا، به این نتیجه دست یافت که رشد اقتصادی طی سالهای منطقه(، پس از بررسی نابرابری2007)

(، در پژوهشی به این نتیجه 2010، منجر به کاهش فقر عمومی در این کشور شده است. لی و وی )2000تا  1990

 دهد؛ به طوریجغرافیایی مختلف، الگوهای متفاوتی را نشان میهای ای در مقیاسهای منطقهدست یافتند که نابرابری

(، در 2013ای افزایش یافته است. مانوس و دیگران )منطقههای بیناستانی کاهش و نابرابریهای درونکه نابرابری

 این نتیجه های اجتماعی پرداختند و بهبندی نواحی روستایی کشورهای اتحادیه اروپا بر پایه شاخصپژوهشی به رتبه

های همچون مشارکت اجتماعی، سرمایه اجتماعی و محرومیت اجتماعی، معیارهای مناسبی برای رسیدند که شاخص

 (، به بررسی نابرابری درآمد در منطقه تبتی استان چینگهای2018سنجش پایداری در مناطق روستایی هستند. لی و وانگ )

 تماعی، خدمات عمومی، پیشرفت سیاسی و وضعیت معیشتی پرداختندشاخص در ابعاد اقتصادی، امنیت اج 20بر اساس 

 87( با در نظر گرفتن 2020و نشان دادند منطقه مورد مطالعه در وضعیت نسبتاً نابرابری قرار دارد. ما و همکاران )

عی و های اقتصادی، اجتماشهرستان استان گانسو به عنوان واحدهای ارزیابی، مدلی را با در نظر گرفتن شاخص

عملکرد، آنتروپی  -محیطی برای ارزیابی کیفیت زندگی شهری و روستایی ایجاد نمودند و از تحلیل اهمیت زیست

سازی و مدل درجه یکپارچگی شهر و روستا برای تحلیل الگوهای فضایی کیفیت زندگی اطلاعات، شاخص همسان

کردند. نتایج پژوهش الگوهای فضایی ثابتی را شهری و روستایی و همچنین درجه یکپارچگی شهر و روستا استفاده 

در زمینه کیفیت زندگی شهری و روستایی نشان داد. تنوع فضایی قابل توجه، خودهمبستگی فضایی مثبت و تراکم 

و  شاخص در زمینه تسهیلات آموزشی 9(، در چین 2022فضایی نسبتاً قوی از دیگر نتایج پژوهش بود. زو و همکاران )

هدونیک های ضریب جینی و مدل قیمت های مناطق شهری و روستایی را با استفاده از روشکز بر تفاوتدرمانی با تمر

از مناطق  مورد استفاده قرار دادند؛ نتایج نشان داد که برابری امکانات عمومی در مناطق شهری به طور معناداری بیشتر

و  های و درمانی نسبتاً برابر بودند و مهدکودکروستایی است. مدارس ابتدایی، راهنمایی و مراکز خدمات بهداشت

از  ها وجود داشت که عمدتاً ناشیتوجهی بین شهرستانها تنها در مناطق روستایی نابرابر بودند و شکاف قابلداروخانه
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(، همگرایی 2022های خطی و لگاریتمی بود. وانگ و همکاران )جمعیت، اقتصاد و تراکم ساختمان در قالب مدل

 2020تا  2001های پانلی در سطح استان از سال و عوامل مؤثر بر نابرابری درآمد روستایی را با استفاده از داده فضایی

کاهش یافته است  2010تا  2001بررسی کردند و نشان دادند که نابرابری درآمد روستایی چین به طور کلی از سال 

(، برای دستیابی به الگوی 2023ای بالاست. کو و همکاران )منطقههای درآمد روستایی بینو نرخ مشارکت نابرابری

توسعه روستایی متعادل و پایدار، از شاخص تیل، ضریب جینی و روش خودهمبستگی فضایی برای تحلیل نابرابری 

 توسعه اقتصادی صنعتی بین مناطق روستایی در کره جنوبی استفاده کردند و نشان دادند که با در نظر گرفتن کل کشور،

 نابرابری در سطح توسعه اقتصادی صنعتی در بین مناطق روستایی به طور معقولی متعادل است و سطح نابرابری روند

 دهد.کاهشی را نشان می

ها و الگوهای کاربردی و اثربخش در های روستایی و تدوین نسخهتر محرومیت سکونتگاهضرورت تبیین دقیق

ها انجام پذیرد؛ به مطالعه حاضر با رویکردی متفاوت با سایر پژوهشحوزه توسعه روستایی موجب شده است که 

ای، متغیرهای متعدد در ابعاد مختلف )آموزشی، های موجود در تحقیقات منطقهای که این پژوهش به دور از کاستیگونه

دهد و همچنین یاداری، زیربنایی، ارتباطی، بازرگانی و خدمات( مورد سنجش قرار م -درمانی، سیاسی  -بهداشتی 

بندی گیری و با در نظر گرفتن رتبههای جدید تصمیمکارگیری مدلهای مرسوم و مکرر، با بهجای استفاده از روشبه

کوشد میزان توسعه در های روستایی، مییافتگی سکونتگاهبندی میزان توسعهها در سطحهمزمان معیارها و گزینه

 تر ارزیابی نماید.تر و دقیقبی جامعهای روستایی را در چهارچوسکونتگاه

 

 مبانی نظری

 ای ارزشی، چندبعدی وطور فراگیر پس از جنگ جهانی دوم مطرح شده است. این پدیده مقولهاصطلاح توسعه به

و  زادهتوسعه است )اسماعیلویژه کشورهای درحالعنوان یک فرایند، مهمترین بحث کشورها، بهپیچیده است که امروزه به

 ها و الگوهایها در زمینه توسعه، نظریه(. از آن زمان تا کنون با توجه به تنوع مفاهیم و دیدگاه53-69: 1394دیگران، 

ای، یک یا چند الگو به عنوان الگوهای مسلط عمل نیافتگی مطرح شده و در هر دورهمتعددی درباره توسعه و توسعه

های رشد و توسعه بسیاری از کشورها در گرو ساماندهی عرصه (.41-62: 1391محمدی، اند )آزادی و بیککرده

(. متون موجود در زمینه توسعه روستایی چه در دوره کلاسیک و چه در دوره 192: 1391روستایی است )سعیدی، 

های اعتقادی و حکومتی مختلف، دو ها، نظامدهد که در کشورهای جهان سوم، به رغم وجود ارزشجدید نشان می

سازی. با توجه های توسعه روستایی حاکم بوده است: دیدگاه بهبود و اطلاح و دیدگاه دگرگونریزیبر برنامه دیدگاه

الدین افتخاری و ریزی توسعه روستایی مد نظر قرار گرفته است )رکنها، اهداف مختلفی در برنامهبه این دیدگاه

 هاست، بهترین مفهوم توسعه، رشد همراهحذف نابرابری (. با توجه به اینکه هدف اصلی توسعه،23-31: 1381قادری، 

ای و یا توسعه ریزی منطقه(. بنابراین، هدف کلی برنامه89-102: 1394با عدالت اجتماعی است )سرور و خلیجی، 
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اقتصادی، برقراری عدالت اجتماعی و توزیع رفاه و ثروت در بین افراد جامعه است. عدم توازن در بین مناطق در 

 شود، که خود مانعی در مسیر توسعه است )محمدیای مین توسعه، موجب ایجاد شکاف و تشدید نابرابری منطقهجریا

 (. 127-150: 1391و دیگران، 

ای به منظور بهبود کیفیت زندگی مردم روستایی با یک مفهوم جامع و چندبعدی، شامل توسعه روستایی، توسعه

 به آن همچون صنایع روستایی و افزایش تسهیلات و خدمات برای منابع انسانیهای وابسته توسعه کشاورزی و فعالیت

وار که با تحریف در تعریف روستا پس از انقلاب مشروطه در ای و غیر نظامروستا است. با این حال، رویکردی نقطه

-196: 1392و صالحی،  ایران آغاز شد، تا حد بسیاری روستا و جامعه روستایی را از فرایند توسعه بازداشت )غفاری

به مثابه های مختلف حائز اهمیت است. نظام روستایی یافتگی در مناطق روستایی از جنبه(. تحلیل و بررسی توسعه179

ریزی سرزمین دارد و اگر به دلایلی در روند توسعه بخشی از نظام سکونتگاهی، جایگاه مشخصی در حوزه برنامه

نظام ملی و ای که نظام روستایی قادر به ایفای نقش سازنده خویش در شود، به گونهای ایجاد فضاهای روستایی وقفه

یابد )علوی می سرزمینی نباشد، آثار و پیامدهای مسائل روستایی در حوزه شهری و درنهایت در کلیت سرزمین گسترش

نواحی روستایی، از  (. بنابراین، آگاهی از وضع موجود و توزیع امکانات در سطح475-492: 1396و دیگران، 

زدایی و برقراری عدالت های آینده در راستای محرومیتریزیها و برنامههای اصلی در تدوین سیاستضرورت

 اجتماعی است.

ها را رقم گیریی، سرنوشت جوامع و سازماننظران و کارشناسان، سازوکارهای تصمیمبه اعتقاد بسیاری از صاحب

موقع بهره ببرند، گیری قرار گیرند تا از اطلاعات درست و بههای تصمیمتوانمند، جریانزند. اگر در کنار مجریان می

 های( نظریه27-48: 1392جامخانه، زاده ذبیحیسرنوشت افراد یک سازمان یا جامعه رو به بهبودی خواهد نهاد )اصغری

ها دستیابی به الگوی مناسبی که هدف آندهند توسعه، اصول و قوانین خاصی را برای تحلیل ساختار فضایی ارائه می

 تحقق (.Totzer, 2008: 128-1)های سرزمین و فضای جغرافیایی است ها بر اساس ظرفیتبرای توزیع امکانات و فعالیت

و  هاتوسعه، بهبود زیرساختهای مکمل دارد؛ مانند تقویت ظرفیت نهادهای محلی و درحالتوسعه روستایی نیاز به تلاش

و  های حمایتی، توسعه کشاورزی و صنایع روستایی، آموزش مهارت و بهداشتروستایی در چهارچوب سیاستخدمات 

 تر از همه نیز اقداماتی برای اطمینان از پایداری اقتصادی، اجتماعی و محیطی مناطق روستایی.دیگر خدمات ضروری؛ مهم

ها جهت اجرا با توجه به پروژهترین و انتخاب مناسبها و فنون گیری، ارزیابی صحیح روشبا توجه به مسائل تصمیم

ها با شرایط سازگار نمودن آن شرایط مختلف محیطی، امنیتی، اقتصادی، اجتماعی، فرهنگی، تکنولوژیکی و ... به منظور

توسعه گذاران و ... کشورهای درحالگیران، مدیران، سیاستروی تصمیممعاصر یکی از مسائل مهمی است که پیش

 (.113-125: 1388باشد )محمدمرادی و اخترکاوان، می
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 روش پژوهش

گیری وظیفه گیری است. هر روش تصمیمدهی به عوامل تصمیمگیری انتخاب بهترین گزینه یا وزنهدف از تصمیم

از ها و یا ارزیابی معیارهاست. یکی بندی گزینهدهی به معیارها و هدف دیگری رتبهخاصی دارد، هدف یکی وزن

ها استفاده بندی گزینهدهی معیارها و رتبهاست که به منظور وزن SECAگیری چندمعیاره، روش های نوین تصمیمروش

یک مدل ریاضی غیرخطی چندهدفه برای انجام فرآیند ارزیابی است که شامل سه تابع هدف  SECAشود. روش می

ا و اهداف دوم و سوم توسط انحراف معیار و ضریب هاست. اولین هدف مربوط به حداکثرسازی عملکرد کلی گزینه

 (.Keshavarz Ghorabaee et.al, 2018: 265شود )همبستگی مشخص می

 

 SECAروش 

یک روش  SECAارائه شد. روش  2018این روش اولین بار توسط مهدی کشاورز قرابایی و همکاران در سال 

هاست، که برای رسیدن به این هدف یک مدل ریاضی غیرخطی بندی گزینهدهی همزمان معیارها و رتبهجدید برای وزن

شود. برای تدوین مدل ریاضی، دو نوع مرجع برای وزن معیارها توصیف شده است. نوع اول چندهدفه استفاده می

شود و نوع دوم مربوط به شده که توسط انحراف استاندارد مشخص میبراساس اطلاعات تنوع درون معیارها تعریف

شود. مدل چندهدفه به دنبال به حداکثر رساندن تنوع بین معیارهاست که براساس میزان همبستگی تعیین می اطلاعات

های ها و به حداقل رساندن انحراف معیارهای وزن از نقاط مرجع است. برخلاف روشعملکرد کلی هر یک از گزینه

شود؛ در صورتی که در ها باهم محاسبه میگزینهبندی دهی به معیارها و رتبهدیگر در این روش ماتریس تصمیم وزن

ها داده عنوان ورودی به دیگر تکنیک های دیگر محاسبه شود و سپس بهها ابتدا باید وزن معیارها از روشمابقی روش

 شود:اشاره می  SECAشود. در ادامه به مراحل روش

بندی یا مقادیر هر شود که رتبهتشکیل ماتریس تصمیم. یک ماتریس تصمیم در این مرحله ساخته می گام اول:

معیار  mگزینه و  nشوند. و دارای نشان داده می ijx شود. عناصر این ماتریس باگزینه در مورد هر معیار نشان داده می

 است: 
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بندی عناصر سازی خطی ساده برای مقیاسمرحله از نرمالسازی ماتریس تصمیم اولیه. در این نرمال گام دوم:

مجموعه  BC شود. در این روشنشان داده می ijxشود. عناصر تصمیم نرمال شده با ماتریس تصمیم استفاده می

 گردد: سازی از معادله زیر استفاده میمجموعه معیارهای منفی است، جهت نرمال NCمعیارهای مثبت و 

 

 
 

شود. انحراف در نظر گرفته می (j ∈ {1,2,...,m}) ام jرا به عنوان بردار معیار  Vj = [xN ij ]n×1بردار  گام سوم:

شود. برای دستیابی به اطلاعات متغیر بین معیارها، انحراف درون هر معیار لحاظ می jσاستاندارد عناصر هر بردار 

 jبه عنوان همبستگی بین معیار زیرا  شود؛محاسبه می ضریب همبستگی بین هر جفت از بردار معیارها به طور مجزا

ام و معیارهای  jتواند میزان تعارض بین معیار می jπشود. سپس در نظر گرفته می ) m}1,2{ ∈j and l,...,(ام را با  lو ام 

 دیگر را نشان دهد.

 

 
 

و  jπو همچنین افزایش میزان درجه اختلاف میان معیار  jσ افزایش تغییرپذیری در بردار یک معیار گام چهارم:

به عنوان نقاط مرجع  jπ و jσدهد. براساس مقادیر نرمال شده معیارهای دیگر، اهمیت )وزن( این معیار را افزایش می

 شود: شود. این مقادیر را به صورت زیر محاسبه میبرای وزن معیارها تعریف می

 

 
 

شود که در ریزی چندهدفه غیرخطی حاصل میبراساس توضیحاتی که در بالا گفته شد، یک مدل برنامه گام پنجم:

 زیر آورده شده است: 
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ت دوم و سوم، انحراف معیارهای وزن لادهد و معادمعادله اول عملکرد کلی هر گزینه را افزایش می(، 7)در رابطه 

است.  1ها برابر با کند که مجموع وزنتضمین می( 4-7) رساند. معادلهمیرا از نقاط مرجع برای هر معیار به حداقل 

یک  ε به ذکر است که لازمکنند. تعیین می [ε, 1] وزن معیارها را برای برخی مقادیر در فاصله( 7-6( و ) 7-5) معادله

 .شودعنوان محدوده پایین برای وزن معیارها محاسبه می پارامتر مثبت کوچک به

 

هدفه شود و یک رابطه تکاز تکنیک تابع هدف به محدودیت استفاده می(، 7رابطه )سازی برای بهینه ششم:گام 

 .بیان شده است 8شود که در رابطه ایجاد می

 

 
 

که انحراف از  آنجا رسد. ازها به حداکثر میحداقل امتیاز کلی عملکرد گزینه (،8)به عملکرد هدف رابطه  توجه اب

شوند. این ضریب بر اهمیت دستیابی به کم می  β ≥ 0از تابع هدف β ها با ضریباید حداقل باشد، آننقاط مرجع ب
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تعیین  8با حل مدل  jw و وزن هدف هر معیار iSگزینه  گذارد. نمره عملکرد کلی هرنقاط مرجع وزن معیارها تأثیر می

 (.Keshavarz Ghorabaee et.al, 2018: 266-280)شود می

پژوهش هایشاخص  

ها، ابزاری برای ارزیابی و مقایسه زندگی و رفاه نسبی در هر جامعه هستند که اهداف مختلفی را دنبال شاخص

ریزی )آسایش، سو بهبود شالوده اطلاعاتی برای سیاست و برنامهها از یککارگیری آنای که هدف از بهکنند؛ به گونهمی

ریزی در سطح سرزمین در ریزی و برنامهدادن ابزارهای عینی برای طرح( و از سوی دیگر در اختیار قرار 30: 1384

ها، بالا بردن کیفیت زندگی و جلوگیری از تخریب محیط و آمایس سرزمین است )کلانتری، راستای تأمین رفاه انسان

1391 :6- 5.) 

 هاییقط آن دسته از شاخصریزی توسعه، فها در برنامهبه هنگام انتخاب یک مجموعه شاخص برای استفاده از آن

ریزی توسعه برخوردارند و با اهداف کلی توسعه ارتباط بسیار نزدیکی دارند، باید در که از ظرفیت کاربرد در برنامه

ای قابل اتکا، (. بنابراین، در این پژوهش برای دستیابی به هدف و کسب نتیجه30: 1384نظر گرفته شوند )آسایش، 

 -مذهبی، تأسیساتی و زیربنایی، اداری  -درمانی، فرهنگی  -های آموزشی، بهداشتی متغیر در قالب شاخص 43

ریزی استان از سازمان مدیریت و برنامه 1رسانی و بازرگانی و خدمات به شرح جدول شماره سیاسی، ارتباطی و اطلاع

 تهران اخذ گردید.

 

های روستاییبندی سکونتگاههای سطح. شاخص1جدول   

 درجه اهمیت متغیر شاخص درجه اهمیت متغیر شاخص

 آموزشی

 3 دبستان

 سیاسی و اداری

 3 دهیاری

 2 شورای اسلامی روستا 5 راهنمایی

 10 مرکز خدمات کشاورزی 7 دبیرستان

 بهداشتی و درمانی

 5 پاسگاه نیروی انتظامی 2 حمام عمومی

درمانی -مرکز بهداشتی   4 پایگاه مقاومت بسیج 8 

بهداشتخانه   3 شرکت تعاونی روستایی 4 

 2 داروخانه

رسانیارتباطی و اطلاع  

 2 پوشش رادیویی

 3 پوشش تلویزیونی 6 پزشک

 2 صندوق پستی 8 دندانپزشک

 3 دفتر پست روستایی 3 بهیار و مامای روستایی

 5 تلفن 4 بهداشتیار

 4 دفتر مخابرات 2 بهورز

 6 اینترنت 5 دامپزشک

 فرهنگی و مذهبی
 7 وسیله نقلیه عمومی 5 کتابخانه عمومی

 3 فروشگاه تعاونی بازرگانی و خدمات 8 مکان ورزشی
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 2 بقالی 2 مسجد

 4 نانوایی 3 سایر امکان مذهبی

 تأسیساتی و زیربنایی

کشیآب لوله  4 قصابی 3 

خانهقهوه 4 سامانه تصفیه آب  2 

 7 بانک 3 شبکه برق

کشیلولهگاز   4 
 5 تعمیرگاه

 5 راه آسفالته

 

 محدوده مورد مطالعه

ترین عنوان محدوده مورد مطالعه این پژوهش در نظر گرفته است. این استان به عنوان پرجمعیتاستان تهران به

هستند نفر در نواحی روستایی ساکن  814،698جمعیت است که از این تعداد،  13،267،637استان کشور، دارای 

شهرستان است و از شمال به  16(. استان تهران دارای 1395)مرکز آمار ایران، سرشماری عمومی نفوس و مسکن، 

استان مازندران، از جنوب به استان قم، از جنوب غرب به استان مرکزی، از غرب و شمال غرب به استان البرز و از 

توجه ساکن در نواحی روستایی استان جه به جمعیت قابلشود. با توشرق و جنوب شرق به استان سمنان محدود می

موقعیت  2و  1ای برخوردار است. اشکال شماره یافتگی این مناطق از اهمیت ویژهتهران، ارزیابی وضعیت توسعه

 دهد.استان تهران در کشور و تقسیمات سیاسی این استان را نشان می

 

 
 موقعیت استان تهران در کشور :1شکل 
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 . تقسیمات سیاسی استان تهران2شکل 

 

 هایافته

، SECAیافتگی مناطق روستایی استان تهران با استفاده از روش بندی سطح توسعهدر این پژوهش برای تعیین و رتبه

 -مذهبی، تأسیساتی و زیربنایی، اداری  -درمانی، فرهنگی  -های آموزشی، بهداشتی متغیر در قالب شاخص 43

 ، در گام نخستSECAرسانی و بازرگانی و خدمات مورد استفاده قرار گرفت. مطابق با روش اطلاعسیاسی، ارتباطی و 

 2دهد، ایجاد شد. در جدول شماره بندی یا مقادیر هر گزینه در مورد هر معیار را نشان میماتریس تصمیم که رتبه

مذهبی، تأسیساتی و زیربنایی،  -گی درمانی، فرهن -آموزشی، بهداشتی های نتایج ماتریس تصمیم بر اساس شاخص

دست رسانی و بازرگانی و خدمات به تفکیک هر شهرستان ارائه شده است. برای بهسیاسی، ارتباطی و اطلاع -اداری 

پس از اعمال درجه اهمیت هر متغیر  1آوردن مقادیر هر شاخص نیز متوسط امتیاز متغیرهای مندرج در جدول شماره 

به پایداری و   β ≥ 3دست آمده از اجرای مدل، برای مقادیرهای بهان ذکر است که مقادیر وزنمحاسبه شده است. شای

های تر است. بر همین اساس، شهرستانها نزدیکبندی گزینهتبع آن رتبهبندی وزن معایرها و بهتمایز مشخص میان رتبه

یافتگی در مناطق روستایی سطح توسعهبه لحاظ  0.797و  0.813، 0.966ترتیب با امتیاز  قدس، بهارستان و شهریار به

، 0.534ترتیب با امتیاز و پردیس به های دماوند، شمیراناتاند. همچنین شهرستانهای اول تا سوم قرار گرفتهدر رتبه

 برخوردار استان تهران محسوبهای محروم و کمیافتگی روستایی جزء شهرستاناز نظر سطح توسعه 0.449و  0.523

یافتگی مناطق روستایی استان تهران به تفکیک شهرستان نشان بندی سطح توسعهرتبه 3شوند. در جدول شماره می

یافتگی و در غرب استان به لحاظ توسعههای روستایی واقع گردد سکونتگاهطور که ملاحظه میهمانداده شده است. 

چرا که هرچه از غرب به سمت شرق  ها قرار دارند؛شهرستانمندی از خدمات در شرایط بهتری نسبت به سایر بهره

تر و سطح ها نامتعادلخدمات در آن تر، توزیعروستاها کوچک ،ه شدهتاز جمعیت روستایی کاس استان حرکت کنیم،
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 شاخصترتیب، بندی بهشایان ذکر است در این رتبه (.3)شکل شماره  آیدمی ترپایینمندی از امکانات و خدمات بهره

، آموزشی با امتیاز 0.149رسانی با امتیاز ، ارتباطی و اطلاع0.151درمانی با امتیاز  –، بهداشتی 0.163مذهبی با امتیاز  -فرهنگی 

اند مؤثر بوده 0.117و تأسیساتی و زیربنایی با امتیاز  0.137، بازرگانی و خدمات با امتیاز 0.139سیاسی با امتیاز  -، اداری 0.141

 (. 4شماره  )جدول

 

 ها. ماتریس تصمیم به تفکیک معیارها و گزینه2جدول 

 معیار

 گزینه
 آموزشی

  -فرهنگی 

 مذهبی

 -بهداشتی 

 درمانی

تأسیسات و 

 زیربنایی
 سیاسی و اداری

 ارتباطی و

رسانیاطلاع  

بازرگانی و 

 خدمات

 7.4 12.7 10.2 14.8 13.2 6.1 11.6 اسلامشهر

 11.6 17.8 7.8 14.2 14.8 7.6 14 بهارستان

 9.2 17.3 10.2 13.3 9.7 6.5 9.3 پاکدشت

 7.5 5.1 1.5 11.5 9.5 5.3 7.5 پردیس

 6.6 14.6 9.4 11.8 8 4.2 4.3 پیشوا

 9.6 10.6 7 13.7 12.5 7.1 9.6 تهران

 7.2 14.6 8.6 13.2 8 2.6 5.8 دماوند

کریمرباط  11 6.9 10.2 14 10.5 16.1 10 

 6.6 18.6 9.2 10.6 11.7 6.7 4.4 ری

 9.5 9.9 4.6 11.8 7.5 6.2 6.2 شمیرانات

 12.6 16.8 11.3 14.1 13.6 6.8 10.8 شهریار

 8.6 15.5 8.4 13.3 11 4.6 8.4 فیروزکوه

 15.7 16 14 13.7 16 10 16.6 قدس

 11.6 13.6 8.5 15.4 10 2.8 12.6 قرچک

 8.6 11.6 8 11.7 9.1 4.4 9.8 ملارد

 8.7 10.4 7 13.1 10.1 4.4 9.2 ورامین

 

 یافتگی مناطق روستایی استان تهران به تفکیک شهرستانبندی سطح توسعه. رتبه3 جدول

B5 B4 B3 B2 B1 رتبه شهرستان 

 1 قدس 0.965 0.966 0.966 0.966 0.966

 2 بهارستان 0.831 0.818 0.813 0.812 0.810

 3 اریشهر 0.799 0.798 0.797 0.797 0.797

 4 میکررباط 0.732 0.731 0.731 0.731 0.731

 5 اسلامشهر 0.717 0.708 0.704 0.703 0.702

 6 پاکدشت 0.696 0.699 0.699 0.700 0.700

 7 قرچک 0.672 0.663 0.660 0.659 0.658

 8 تهران 0.684 0.664 0.657 0.654 0.652

 9 یر 0.630 0.635 0.637 0.638 0.639

 10 روزکوهیف 0.641 0.637 0.635 0.635 0.634
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 11 ملارد 0.585 0.580 0.578 0.578 0.578

 12 نیورام 0.593 0.580 0.575 0.573 0.571

 13 شوایپ 0.533 0.538 0.539 0.540 0.541

 14 دماوند 0.533 0.534 0.534 0.534 0.534

 15 راناتیشم 0.547 0.529 0.523 0.521 0.519

 16 سیپرد 0.494 0.461 0.449 0.444 0.441

 

 
 یافتگی مناطق روستایی استان تهران به تفکیک شهرستانبندی سطح توسعه. رتبه3 شکل

 

 های روستایی در استان تهرانبندی سکونتگاههای سطحبندی شاخص. رتبه4 جدول

B5 B4 B3 B2 B1 رتبه شاخص 

 1 مذهبی - فرهنگی 0.176 0.167 0.163 0.162 0.161

 2 درمانی - بهداشتی 0.175 0.157 0.151 0.149 0.147

 3 رسانیارتباطی و اطلاع 0.119 0.142 0.149 0.153 0.155

 4 آموزشی 0.141 0.141 0.141 0.141 0.141

 5 اداری - سیاسی 0.082 0.125 0.139 0.147 0.151

 6 بازرگانی و خدمات 0.141 0.139 0.137 0.137 0.137

 7 تأسیسات و زیربنایی 0.166 0.129 0.117 0.111 0.107
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 بحث

ها و الگوهای کاربردی و اثربخش در های روستایی و تدوین نسخهتر محرومیت سکونتگاهضرورت تبیین دقیق

ای ها انجام پذیرد؛ به گونهحوزه توسعه روستایی موجب شد که مطالعه حاضر با رویکردی متفاوت با سایر پژوهش

 ای، متغیرهای متعددی را در ابعاد مختلف مورد سنجشهای موجود در تحقیقات منطقهکه این پژوهش به دور از کاستی

 گیری و با در نظر گرفتنهای جدید تصمیمکارگیری مدلهای مرسوم و مکرر، با بهجای استفاده از روشقرار داد و به

های روستایی، کوشید میزان توسعه هیافتگی سکونتگابندی میزان توسعهها در سطحبندی همزمان معیارها و گزینهرتبه

 تر ارزیابی نماید. درنهایت و بر اساس نتایج پژوهش، توزیعتر و دقیقهای روستایی را در چهارچوبی جامعدر سکونتگاه

 درمانی بیشترین تأثیر را در ایجاد عدم تعادل سطوح توسعه در -مذهبی و بهداشتی  -نابرابر خدمات فرهنگی 

 ریزی گردد کهای برنامهبه گونه بخشی بایدتعادل روستایی استان تهران داشته است. بنابراین در راستایهای سکونتگاه

 روستایی صورت پذیرد. جمعیتمیزان متناسب با موصوف خدمات و توزیع فضایی مندی سطح بهره

 

 گیرینتیجه

 های روستایی از نظرمیان سکونتگاه های موجودریزی و توسعه نواحی روستایی، شناخت و درک تفاوتدر برنامه

ها از امکانات و خدمات گوناگون برای شناخت سطح توسعه و محرومیت مناطق روستایی، میزان برخورداری آن

ریزی متناسب با شرایط و امکانات مناطق ای، برنامههای منطقهشده، کاهش نابرابریفاصله هر منطقه از اهداف تعیین

هایی از جمله دسترسی به خدمات های روستایی با مؤلفهبنابراین، پایداری در سکونتگاهروستایی، ضروری است. 

و  شودخدماتی، زیربنایی و ... سنجیده می -اداری، بازرگانی  -مذهبی، سیاسی  -درمانی، فرهنگی  -آموزشی، بهداشتی 

ای برخوردار است. در همین راستا، ها از جایگاه ویژهریزی برای آینده آنشناخت وضعیت گذشته و حال و برنامه

 اند. در این میان، آشنایی و استفادهها معرفی نمودهبندی سکونتگاههای متعددی را جهت سطحها و تکنیکمحققان روش

و  گذارانگیری در اختیار سیاستتواند به عنوان یک ابزار مناسب برای تصمیمهای علمی، میاز فنون کارآمد و انواع روش

و  دهی معیارهااست که به منظور وزن SECAگیری چندمعیاره، روش های نوین تصمیمیکی از روش مدیران قرار گیرد.

  شود.ها استفاده میبندی گزینهرتبه

 ترینترین و محرومیافتههای استان تهران و شناخت توسعهیافتگی شهرستانبندی سطوح توسعههدف این پژوهش رتبه

زدایی و تخصیص شده در راستای محرومیتهای تعیینها از لحاظ شاخصهای موجود میان آنتفاوتها و شهرستان

 814،698جمعیت است که از این تعداد،  13،267،637متوازن و متناسب خدمات و امکانات است. استان تهران، دارای 

نواحی روستایی استان تهران، ارزیابی توجه ساکن در نفر در نواحی روستایی ساکن هستند. با توجه به جمعیت قابل

برخوردار توجه ای برخوردار است؛ تا از این طریق به مناطق کمیافتگی این مناطق از اهمیت ویژهوضعیت توسعه
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های ای بین مناطق برخوردار و محروم کاهش یابد؛ نتیجه این وضع، کاهش نابرابریبیشتری شود و شکاف توسعه

 صادی، اجتماعی، محیطی و ... و به دنبال آن دستیابی به توسعه متوازن است.های اقتفضایی در زمینه

 ،SECAیافتگی مناطق روستایی استان تهران با استفاده از روش بندی سطح توسعهدر این پژوهش برای تعیین و رتبه

 سیاسی، -زیربنایی، اداری مذهبی، تأسیساتی و  -درمانی، فرهنگی  -های آموزشی، بهداشتی متغیر در قالب شاخص 43

های قدس، بهارستان و شهریار رسانی و بازرگانی و خدمات مورد استفاده قرار گرفت. نهایتاً، شهرستانارتباطی و اطلاع

های اول تا سوم یافتگی در مناطق روستایی در رتبهبه لحاظ سطح توسعه 0.797و  0.813، 0.966ترتیب با امتیاز به

از نظر  0.449و  0.523، 0.534ترتیب با امتیاز های دماوند، شمیرانات و پردیس بهمچنین شهرستاناند. هقرار گرفته

-شوند. در این رتبهبرخوردار استان تهران محسوب میهای محروم و کمیافتگی روستایی جزء شهرستانسطح توسعه

رسانی ، ارتباطی و اطلاع0.151درمانی با امتیاز  -، بهداشتی 0.163مذهبی با امتیاز  –فرهنگی  ترتیب، شاخصبندی به

و  0.137، بازرگانی و خدمات با امتیاز 0.139سیاسی با امتیاز  -، اداری 0.141، آموزشی با امتیاز 0.149با امتیاز 

 اند.مؤثر بوده 0.117تأسیساتی و زیربنایی با امتیاز 

 ای تنهاکه تخصیص فضایی عادلانه امکانات و خدمات در مناطق روستایی و عدم تعادل منطقهلازم به توضیح است 

توان مطالعات متعددی را نام برد که نتایجی ای فراگیر است؛ در همین راستا میمختص استان تهران نیست و پدیده

روستایی استان تهران توسط زارعی بندی توسعه در مناطق اند. سطحهای پژوهش حاضر ارائه نمودهمنطبق بر یافته

کهنوج و ای در استان خوزستان توسط حسینیهای توسعه با تأکید بر نابرابری منطقه(، تحلیل فضایی شاخص1393)

(، 1395های استان خراسان رضوی توسط زارعی )(، سنجش توسعه در مناطق روستایی شهرستان1394دیگران )

(، تحلیل فضایی و 1395های توسعه توسط ملکی و حسینی )از لحاظ شاخص های استان ایلامبندی شهرستانسطح

یافتگی بندی درجه توسعه(، تحلیل و سطح1397بندی روستاهای استان کرمان توسط کمانداری و غضنفرپور )سطح

آیند که شمار میها به هایی از این پژوهش( و ... نمونه1398نیا و فتاحی )های استان کرمانشاه توسط طیبشهرستان

اند. پژوهش حاضر برخلاف سایر بر تخصیص ناعادلانه خدمات و توسعه نابرابر مناطق روستایی صحه گذاشته

یافتگی ها نیز در تعیین و ارزیابی سطح توسعهبندی گزینهبندی معیارها از رتبهگرفته ضمن رتبههای صورتپژوهش

های ارزیابی نیز ابعاد مختلف کالبدی، اجتماعی، ر تعیین شاخصهای روستایی استفاده نموده است. دسکونتگاه

خانوار در نظر گرفته شده است. ضمن اینکه این  20اقتصادی، سیاسی و ... در تمامی روستاهای با جمعیت بیش از 

 ترین استان کشور بهعنوان پرجمعیتهایی است که نواحی روستایی استان تهران را بهپژوهش از معدود پژوهش

  تفکیک شهرستان مورد مطالعه قرار داده است.

 

 منابع
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 یافتگی نواحی روستایی بندی سطوح توسعه(. تحلیل و طبقه1391محمدی، حسن. )آزادی، یونس؛ بیک

 .41-62(، 2) 2. ریزی فضاییمجله علمی تخصصی برنامهشهرستان استان ایلام. 

 تهران: انتشارات دانشگاه پیام نور .روستاییریزی های برنامهاصول و روش .(1384) .آسایش، حسین. 

 یافتگی تحلیل فضایی سطح توسعه .(1394زاده، یعقوب. )پور، شمسیه و اسماعیلزاده، حسن؛ صالحاسماعیل

مجله  .اجتماعی های توسعه و ارتباط آن با سرمایههای استان آذربایجان شرقی به لحاظ شاخصشهرستان

 .53-69(، 16) 5، آمایش جغرافیایی فضا

 چاپ چهاردهم. تهران: انتشارات دانشگاه تهران .های چندمعیارهگیریتصمیم(. 1401. )اصغرپور، محمدّجواد. 

 یافتگی مناطق روستاییبندی میزان توسعه(. ارزیابی و رتبه1392جامخانه، محسن. )اله و ذبیجیزاده، عزتاصغری 

 .27-48(، 3) 2. ریزی روستاییمجله پژوهش و برنامهگیری چندشاخصه. با استفاده از تکنیک تصمیم

 (. تحلیل فضایی و سنجش1393کهنوج، سیدرضا و ویسی، الهام. )چلچه، صادق، حسینیامانپور، سعید؛ مختاری 

 .97-110 (،2) 4. ریزی روستاییمجله پژوهش و برنامهیافتگی روستایی چهارمحال و بختیاری. سطح توسعه

 های شهرستان روانسر به روش (. سنجش سطح توسعه روستایی دهستان1392اله. )بهرامی، رحمتTopsis .

 .73-88(، 23) 8. ریزی سکونتگاه انسانینشریه مطالعات برنامه

 های کشور به های توسعه در مناطق روستایی استان(. بررسی شاخص1385پور، شهره. )تقوایی، مسعود و نیلی

 .109-141، (56) 14. فصلنامه اقتصاد و کشاورزی و توسعهروش اسکالوگرام. 

 شریه پژوهشبندی توسعه مناطق. ن(. توزیع متعادل منابع مالی به روش سطح1383میاندشتی، مهدی. )جدیدی-

 .107-132(، 12و  11) 4. های رشد و توسعه پایدار

 (. تحلیلی برساختار فضایی 1394اله و نعمتی، مرتضی. )پریان، نبیشهرضا؛ حسینی کهنوج، سیدحسینی

. فصلنامه علمی و پژوهشی نگرشی نو در جغرافیای انسانیای. های توسعه با تأکید بر نابرابری منطقهشاخص

7 (3 ،)186-165. 

 بندی مناطق روستایی برحسب سطوح رفاه اجتماعی سنجش و اولویت (.1393. )یلکحیدری ساربان، و

 .61-76(، 4) 3. ریزی فضاییفصلنامه برنامه. آباد(ی موردی: شهرستان پارسمطالعه)

 (. نقش گردشگری روستایی در توسعه روستایی )نقد 1381الدین افتخاری، عبدالرضا و قادری، اسماعیل. )رکن

 .23-40(، 2) 6. س علوم انسانینشریه مدرای(. های نظریهو تحلیل چارچوب

 ( .تأملی بر توسعه روستایی در استان تهران. 1393زارعی، یعقوب .)زیست، دومین همایش سراسری محیط

 . تهران.انرژی و پدافند زیستی

  ( .سنجش توسعه در مناطق روستایی با تأکید بر شاخص اجتماعی 1395زارعی، یعقوب .)-  .فصلنامه فرهنگی

 .51-75، (2) 11. مطالعات فرهنگی و اجتماعی خراسان ترویجی -علمی 
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 (. تحلیل فضایی 1395حاجیلویی، مسعود، استعلاجی، علیرضا و سرور، رحیم. )زارعی، یعقوب؛ مهدوی

 8. های نو در جغرافیایی انسانیفصلنامه نگرشهای توسعه در مناطق روستایی شهرستان دشتستان. شاخص

(3 ،)116- 99. 

 توسعه.های های استان فارس براساس شاخص(. مقایسه شهرستان1387اله و جلالیان، اسحاق. )زیاری، کرامت 

 .77-96(، 11) 6. فصلنامه جغرافیا و توسعه

 ( .سنجش درجه توسعه1394سرور، رحیم و خلیجی، محمد .)های استان کهکیلویه و بویراحمد.یافتگی شهرستان 

 .89-102(، 21) 6. ریزی شهریمجله پژوهش و برنامه

 ( .1391سعیدی، عباس .)تهران: انتشارات سمت.مبانی جغرافیای روستایی . 

 ( .سطح1399شفیعی، بهمن و ذوالفقاری، امیرعلی .) .بندی میزان توسعه فضاهای روستایی در استان کرمانشاه

 .69-82(، 3) 1. فصلنامه روستا و توسعه پایدار فضا

  (. ارزیابی توسعه یافتگی بخش مسکن در سطوح 1394مسلسل، عبدالله. )شمس، مجید؛ رحمانی، امیر و

های فصلنامه پژوهشمیانی استان همدان(.  گیری از مدل تحلیل عاملی )مطالعه موردی: ناحیهای با بهرهناحیه

 .493-505(، 3) 47. جغرافیای انسانی

 یل سطوح توسعه یافتگی نواحی روستایی تعیین و تحل(. 1392. )زاده، میرحیدرصدرموسوی، میرستار و طالب

 .215-235(، 44) 17 .ریزینشریه جغرافیا و برنامهشهرستان چالدران. 

 های استان یافتگی شهرستانبندی درجه توسعه(. تحلیل و سطح1398نیا، سیدهادی و فتاحی، زرگار. )طیب

 .17-29 (،6) 3. فصلنامه مهندسی جغرافیایی سرزمینکرمانشاه. 

 بندی پایداری (. سطح1390الدینی، رضا. )اکبر و شمساکبر؛ خسروبیگی، رضا، تقیلو، علیعنابستانی، علی

فصلنامه گیری چند معیاره توافقی )روستاهای شهرستان کمیجان(. توسعه روستایی با استفاده از فنون تصمیم

 .107-126(، 2) 3. جغرافیای انسانی

 های توسعه دهستان(. تحلیل فضایی نابرابری1396چهاربرج، علی. )شقی فر، حسین و ععلوی، سعیده؛ منظم-

 .475-492(، 4) 4. فصلنامه راهبردهای توسعه روستاییهای منطقه مغان. 

 ( .سطح1392غفاری، سیدرامین و صالحی، نگین .)گیری چندمعیاره بندی توسعه روستایی به روش تصمیم

 .179-196(، 3) 28. فصلنامه تحقیقات جغرافیاییفازی )مطالعه موردی: شهرستان شهرکرد، بخش سامان(. 

 ( .میزان درجه توسعه1392کردوانی، پرویز و شریفی، صلاح .)رسانی در دهستانبندی خدماتیافتگی و سطح-

 .1-12(، 23) 8. انداز جغرافیایی(انسانی )چشم ریزی سکونتگاهنشریه مطالعات برنامههای شهرستان مریوان. 

 فرهنگ انتشارات  :تهران .(ای، شهری و روستاییمنطقه) ریزیهای کمی در برنامهمدل (.1391. )تری، خلیللانک

 .صبا
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 ( .تحلیل فضایی 1397کمانداری، محسن و غضنفرپور، حسین .)- بندی روستاهای استان کرمان مکانی و سطح

فصلنامه جغرافیا و روابط . (GISتوسعه پایدار روستایی با استفاده از سیستم اطلاعات جغرافیایی )به منظور 

 .1065-1080 (،2) 1 انسانی.

 نواحی مرزی شرق کشور  تحلیل فضایی توسعه (.1394. )بیگی، مصیبربیعی، حسین و قره ؛متقی، افشین

(، 4) 14. فصلنامه اقتصاد فضا و توسعه روستایی (.های مرزی استان خراسان جنوبی: دهستانمطالعه مورد)

167-147. 

  های یافتگی شهرستان(. بررسی سطح توسعه1391بیرانوند، محمد. )محمدی، جمال؛ عبدلی، اصغر و فتحی

نشریه تحقیقات زیربنایی کشاورزی و صنعت.  -های مسکن و خدمات رفاهی استان لرستان به تفکیک بخش

 .127-150(، 25) 12. ییکاربردی علوم جغرافیا

 معیاره. گیری چندهای تحلیل تصمیمشناسی مدل(. روش1388مرادی، اصغر و اخترکاوان، مهدی. )محمدی

 .113-125(، 2) 2. نشریه معماری و شهرسازی آرمانشهر

 تهرانهای استان نتایج سرشماری عمومی نفوس و مسکن شهرستان .(1395) .مرکز آمار ایران. 

 گیریبندی سطوح توسعه با استفاده از تکنیک تصمیم(. رتبه1398اصل، افشین. )اله و حکمتیعنایت نژادی،مشفق 

 .333-346(. 3) 6. فصلنامه راهبردهای توسعه روستاییچندشاخصه )مورد مطالعه: شهرستان بویراحمد(. 

 های توسعه با لحاظ شاخصهای استان ایلام از بندی شهرستان(.سطح1395الله. )ملکی، سعید و حسینی، نبی

 .23-36 (،51و  50) 16، ترویجی فرهنگ ایلام -فصلنامه علمی استفاده از تکنیک فازی. 

 های یافتگی با استفاده از تکنیک(. ارزیابی سطوح توسعه 1399پور، مریم. )مولائی هشجین، نصراله و علینقی

 75-87(، 1) 52. های جغرافیای انسانیفصلنامه پژوهشهای استان گیلان. گیری چندمعیاره در بخشتصمیم
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