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 چکیده 

تنیده کالبدی، اجتماعی، اقتصادی و های درهمهای مرکزی شهرها، با چالشویژه در هستههای فرسوده شهری بهبافت

اند. پژوهش حاضر با هدف تحلیل سناریوهای نبوده هاآناند که مداخلات سنتی و مقطعی قادر به حل محیطی مواجهزیست

های ه خیابان مدرس کرمانشاه، به بررسی وضعیت موجود، ارزیابی طرحمداخله کالبدی و مستندسازی روند توسعه در محدود

پردازد. روش تحقیق مبتنی بر تحلیل اسنادی، برداشت میدانی، نگری میاجراشده، و نقد رویکردهای غیرمشارکتی و فاقد آینده

دهد که تمرکز ها نشان میاست. یافته ( بوده0.81ای معتبر و پایا )آلفای کرونباخ و پیمایش اجتماعی با استفاده از پرسشنامه

صرف بر تعریض معابر و اصلاح کالبدی بدون توجه به ساختار اجتماعی، هویت تاریخی، و مشارکت ساکنان، موجب گسست 

های فرهنگی و اقتصادی فضایی و کاهش تعلق اجتماعی شده است. همچنین، تغییرات کاربری بدون در نظر گرفتن ظرفیت

های کالبدی، و های میراثی عمل کرده است. در مقابل، وجود مدیریت متمرکز، پتانسیلوداگران و به زیان ارزشبافت، به نفع س

سازد. در نهایت، پژوهش بر ضرورت هایی برای بازآفرینی مشارکتی و توسعه پایدار فراهم میبا بازار سنتی، فرصت جواریهم

نگر تأکید دارد تا بتوان به احیای ریزی مشارکتی در طراحی مداخلات آیندهتلفیق سناریونویسی، تنظیم مجدد زمین، و برنامه

 .های فرسوده شهری دست یافتهویت، ارتقاء کیفیت زیست، و پایداری اجتماعی در بافت

 .، کرمانشاهنوسازی بافت فرسوده، سناریونویسی مشارکتی، بازآفرینی شهری: هاکلیدواژه
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 مقدمه و بیان مسئله 

 محیطیزیست و اقتصادی اجتماعی، کالبدی، ابعاد در را متعددی هایچالش اخیر، هایدهه در شهرنشینی شتابان رشد

 پاسیون، ؛1384 مقصودی، و حبیبی) است داشته همراه به فرسوده، و تاریخی هایبافت در ویژهبه ایران، شهرهای برای

 الگوهای تغییر فناورانه، تحولات دلیلبه امروزه اند،بوده خود ساکنان نیازهای پاسخگوی زمانی که هابافت این(. 2001

 اندمواجه سرزندگی کاهش و زیرساختی ضعف کالبدی، فرسودگی عملکردی، افت با گسترده، هایمهاجرت و زیستی

 بنیادین مسائل از یکی به معاصر، شهر الزامات و کهن ساختار میان تضاد ،درنتیجه(. 1384 دل،زنده ؛2002 ویلسون،)

 (.1385 پوراحمد، و شماعی) است شده بدل شهری مدیریت

 هایظرفیت و انداجتماعی و فرهنگی تاریخی، هایارزش واجد موجود، هایناکارآمدی رغمعلی فرسوده، هایبافت

(. 2001 تایسه، و پیکارد ؛1384 محمدی، و فرهودی) دارند شهری هویت احیای و زادرون توسعه برای ایبالقوه

 هاکاربری ناسازگاری خدمات، کمبود قطعات، ریزدانگی جمله از—هابافت این مسائل چندبعدی پیچیدگی ،حالبااین

 است بازآفرینانه مداخلات در ایرشته چند و مشارکتی جامع، رویکردی مستلزم—ارتباطی هایشبکه گسست و

 (.13۷9 نریمانی، ؛2010 تالون،)

 موجب ریزی،برنامه در نگرآینده و مشارکتی یکپارچه، رویکردهای فقدان شهرها، تاریخی مراکز در ویژهبه ایران، در

 شده محلی هایظرفیت از گیریبهره در ناتوانی و تخصصی، نهادهای نبود بخشی، مدیریت نظیر هاییچالش بروز

 هابافت این بازآفرینی شرایطی، چنین در(. 2024 ملل، سازمان بشر اسکان برنامه ؛1388 بنده،حاجی و حبیبی) است

 توصیفی، و مکانی هایداده تلفیق با بتوان تا است سناریونویسی جمله از نوین، تحلیلی ابزارهای از گیریبهره مستلزم

 همکاران، و ناتن ون ؛200۷ کالینز، و هاینز بیشاپ،) کرد ارزیابی و تحلیل مندنظام صورتبه را مداخله هایگزینه

2003.) 

 کالبدی، فرسایش واسطهبه که است ایفرسوده مرکزی بافت دارای غنی، فرهنگی و تاریخی ایپیشینه با کرمانشاه، شهر

 پژوهش، این در(. 1385 دهاقانی،) است بازآفرینانه مداخلات نیازمند شهری، سرزندگی کاهش و ها،کاربری ناکارآمدی

 تنظیم» سیاست بر متکی ایمداخله الگویی تا شودمی تلاش کالبدی، مستندسازی و سناریو تحلیل بر مبتنی رویکردی با

 سه در را محلی نهادهای و ساکنان مؤثر مشارکت محیط، کیفیت ارتقاء ضمن که الگویی گردد؛ طراحی «زمین مجدد

 بنده،حاجی و حبیبی ؛1999 سورنسن،) دهدمی قرار مدنظر—نهادسازی و سنجی،امکان نیازسنجی،—کلیدی مرحله

1388.) 

 سپس شود،می آغاز میدانی مطالعات طریق از ساکنان هایاولویت و نیازها شناسایی با ابتدا ای،مرحلهسه چارچوب این

 سازوکاری ایجاد هدف،. کندمی دنبال را طرح اجرای برای نهادی طراحی نهایتاً و اجتماعی مشارکت سنجیامکان

-اجتماعی هایتحلیل پیوند طریق از بتواند که است فرسوده هایبافت کالبدی بازآفرینی برای منعطف و مشارکتی

 در. شود منجر محلی هایویژگی با متناسب اجرایی هایپروژه تعریف به ،(شهری بلوک) خرد مقیاس در فضایی

 با شهرداری، اجرایی بازوی عنوانبه «محله نوسازی و عمران سازمان» عنوان با محلی نهادی ایجاد پیشنهاد نهایت،
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 فرسوده هایبافت نوسازی فرآیند در مشارکتی و یکپارچه مدیریت تحقق جهت در گامی مشخص، قانونی اختیارات

 .بود خواهد

 روش تحقیق

های مختلف از جمله سازمان آمار کشور، سازمان مدیریت و های این تحقیقات برگرفته از سازماناغلب داده

است.  کرمانشاههای مرتبط با مسائل شهری ازجمله شهرداری سازمان سایر وریزی، سازمان مسکن و شهرسازی برنامه

اجتماعی ـ اقتصادی  هایویژگیآوری شده است. برای بررسی ها جمعنامهای از اطلاعات نیز با استفاده از پرسشپاره

با استفاده از  موردمطالعه منطقهساکنان و مشخصات فیزیکی ـ کالبدی واحدهای مسکونی با توجه به جمعیت ساکن 

را تعیین و تکمیل  هانمونهتصادفی  گیرینمونهافت، با روش ساکنین ب  هایویژگیتکنیک پرسشنامه مشخصات و 

همچنین از مدل تحلیلی استراتژیک سوات و  ایمپرداخته هاداده وتحلیلتجزیهآماری به  هایتکنیککرده و از طریق 

لاعات همچنین از سیستم اط .است شدهاستفادهمشکلات بافت  بندیاولویتی شناسایی و مراتبسلسلهفرآیند تحلیل 

 بهره گرفته شده است. سناریوسازیخروجی و  هاینقشهجغرافیایی در ارائه 

 مبانی نظری 

 اخیر هایدهه در شهری مدیریت و ریزیبرنامه هایچالش ترینمهم از یکی شهری، فرسوده هایبافت در تحول

 قرار شهرها مرکزی و تاریخی هایهسته در عمدتاً که هابافت این. (406: 1402)ایرجی و همکاران، رودمی شماربه

 مشارکتی چندبعدی، مداخلاتی نیازمند اجتماعی، سرمایه افت و عملکردی، ناکارآمدی کالبدی، فرسودگی دلیلبه دارند،

 استوار اصلی محور سه بر پژوهش این نظری مبانی(. 2010 تالون، ؛1384 مقصودی، و حبیبی) هستند نگرآینده و

 .نوسازی فرآیند در پذیریمشارکت و زمین، مجدد تنظیم هایسیاست شهری، بازآفرینی هاینظریه: است

 شهری بازآفرینی هاینظریه

 و اروپا در ویژهبه 1980 دهه از شهری، تحولات مدیریت در کلیدی رویکردهای از یکی عنوانبه شهری بازآفرینی

 شهری نواحی در اقتصادی و اجتماعی کالبدی، هایبحران به پاسخی عنوانبه شمالی، آمریکای و آسیا در سپس

 بناها جایگزینی و تخریب بر عمدتاً که سنتی نوسازی برخلاف(. 2000 سایکس، و رابرتز) است شده مطرح ناکارآمد

 زندگی، کیفیت ارتقاء تاریخی، هویت حفظ با شهری هایبافت چندبعدی احیای دنبال به شهری بازآفرینی دارد، تمرکز

 (.2000 فایفر، و هال) است اجتماعی سرمایه تقویت و

 است پذیریمشارکت و آوری،تاب فضایی، عدالت پایدار، توسعه مفاهیم از تلفیقی شهری بازآفرینی نظری، ادبیات در

 مستلزم موفق بازآفرینی که کنندمی تأکید( 2003) همکاران و کواچ ویژه،به(. 2008 همکاران، و لیز ؛199۷ هیلی،)

 حبیبی نیز، ایران در. است محلی و ملی هایسیاست میان پیوند و نهادی، هایظرفیت محلی، مسائل از مندزمینه درک

 میراث حفظ شهروندان، مشارکت بر تأکید با فرسوده هایبافت احیای برای راهبردی را شهری بازآفرینی( 1386)

 .است کرده معرفی محیطی کیفیت ارتقاء و فرهنگی،
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 :است تحلیل قابل سطح سه در شهری بازآفرینی نظری، منظر از

 ارتباطی هایشبکه ساماندهی و ها،زیرساخت ارتقاء عمومی، فضاهای بهسازی شامل: کالبدی سطح 

 (1995 گلین،مک و واردهی ؛2010 تالون،)

   و لیز) فضایی هاینابرابری کاهش و اجتماعی، سرمایه ارتقاء تعلق، حس تقویت شامل: اجتماعی سطح 

 (.2002 ویلسون، ؛2008 همکاران،

   املاک و زمین ارزش ارتقاء و شغلی، هایفرصت ایجاد گذاری،سرمایه جذب شامل: اقتصادی سطح 

 (.2001 بورایدی، ؛2001 هستینگز، و آدامز)

 طراحی، در محلی جامعه فعال نقش بر که است شده مطرح نیز «مشارکتی بازآفرینی» مفهوم اخیر، مطالعات در

 این(. 2024 ملل، سازمان بشر اسکان برنامه ؛199۷ هیلی،) دارد تأکید بازآفرینی هایپروژه اجرای و گیریتصمیم

 اثربخشی ارتقاء و تعارضات، کاهش ها،طرح مشروعیت افزایش به تواندمی فرسوده، هایبافت در ویژهبه رویکرد،

 .شود منجر مداخلات

 تحقق زمانی موفق بازآفرینی که دهدمی نشان روتردام و لیورپول بارسلونا، نظیر اروپایی شهرهای تجربه همچنین،

 تسهیلگر نقش محلی نهادهای و شوند تلفیق اقتصادی و اجتماعی فرهنگی، هایبرنامه با کالبدی هایسیاست که یابدمی

 نکته این بر شهری بازآفرینی هاینظریه ،درمجموع(. 2001 تایسه، و پیکارد ؛1999 پانتر،) کنند ایفا کنندههماهنگ و

 صورتبه بتواند که است مشارکتی و مندزمینه یکپارچه، رویکردی مستلزم ناکارآمد، هایبافت احیای که دارند تأکید

 .شود منجر اقتصادی پایداری و اجتماعی، توانمندسازی محیطی، کیفیت ارتقاء به زمانهم

 زمین مجدد تنظیم سیاست

 و فضایی، وریبهره ارتقاء کالبدی، ساماندهی برای شهری ریزیبرنامه ابزارهای مؤثرترین از یکی زمین مجدد تنظیم

 منصفانه بازتوزیع ریزدانه، قطعات تجمیع هدف با سیاست این. شودمی محسوب شهری فرسوده هایبافت بازآفرینی

 طراحی شهرها، مرکزی نواحی در ویژهبه اراضی، اقتصادی ارزش ارتقاء و عمومی، خدمات تأمین مالکان، میان زمین

 ها،زیرساخت تأمین برای خود اراضی از بخشی واگذاری با زمین مالکان فرآیند، این در (.1999 سورنسن،) است شده

 هایپروژه در تر،مناسب موقعیت و بالاتر ارزش با جدید قطعات دریافت ازای در کالبدی، اصلاحات و عمومی خدمات

 کاهش طریق از بلکه شود،می شهری محیط کیفیت ارتقاء موجب تنهانه سیاست این. کنندمی مشارکت نوسازی

 نیدهام، و هونگ) کندمی کمک شهری هایپروژه اجرای تسهیل به داوطلبانه، مشارکت جلب و تملک هایهزینه

200۷.) 

 گروی در زمین مجدد تنظیم موفقیت که دهدمی نشان تایوان، و جنوبی کره ژاپن، ویژهبه آسیا، شرق کشورهای تجربه

 ژاپن، در. است نفعانذی و مالکان فعال مشارکت و توانمند، اجرایی نهادهای شفاف، حقوقی هایچارچوب وجود

 و توکیو در نوسازی هایپروژه نظیر موفقی هایمدل و شدهانجام سیاست این طریق از شهری توسعه ٪30 از بیش

 (.1388 بنده،حاجی و حبیبی ؛2000 سورنسن،) اندآورده فراهم توسعه حال در کشورهای برای الگویی اوزاکا،
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 فقدان قطعات، شدید ریزدانگی نظیر هاییچالش با زمین مجدد تنظیم اجرای بالقوه، هایظرفیت وجود با ایران، در

 ،حالبااین(. 1384 مقصودی، و حبیبی) است مواجه مشخص اجرایی قوانین نبود و مالکان، مقاومت تخصصی، نهادهای

 اجرای بندیمرحله مشارکتی، سازوکارهای طراحی با که اندداده نشان( 1388) بندهحاجی و حبیبی نظیر مطالعاتی

 وجود ایران شهری فرسوده هایبافت در سیاست این از گیریبهره امکان کننده،هماهنگ محلی نهادهای ایجاد و طرح،

 .دارد

 تحلیل قابل پذیریمشارکت و پایدار، توسعه فضایی، عدالت مفاهیم با پیوند در زمین مجدد تنظیم نظری، منظر از

 کند عمل اقتصادی و اجتماعی هایبرنامه با کالبدی مداخلات تلفیق برای بستری عنوانبه تواندمی سیاست این. است

 منجر شهری پایدار و زادرون بازآفرینی به ها،زیرساخت بهبود و گذاری،سرمایه جذب زمین، ارزش ارتقاء طریق از و

 (.2001 هستینگز، و آدامز ؛200۷ آلترمن،) شود

 اعتمادسازی، نیازمند که است نهادی و اجتماعی فرآیند یک بلکه فنی، ابزار یک تنهانه زمین مجدد تنظیم نهایت، در

 سازمان بشر اسکان برنامه ؛199۷ هیلی،) است محلی جامعه و مالکان، دولتی، نهادهای میان مستمر تعامل و شفافیت،

 طراحی و سنجیامکان تا است آن پی در کرمانشاه، شهر مرکزی بافت بر تمرکز با حاضر پژوهش(. 2024 ملل،

 .کند بررسی مشارکتی و مستند چارچوبی در را سیاست این بر مبتنی مداخله سناریوهای

 شهریریزی سناریونویسی در برنامه

 ارزیابی توسعه، محتمل مسیرهای تحلیل امکان که است شهری پژوهیآینده در کلیدی ابزارهای از یکی سناریونویسی

. سازدمی فراهم را بلندمدت اهداف و محلی شرایط با متناسب ایمداخله هایگزینه طراحی و تصمیمات، پیامدهای

 سازیتصمیم برای ابزاری عنوانبه شهری، محیط پویایی و قطعیت عدم پیچیدگی، با مواجهه در ویژهبه رویکرد، این

 (.2003 همکاران، و ناتن ون) شودمی شناخته مشارکتی و منعطف

 به بحرانی، هایقطعیت عدم و کلیدی، روندهای پیشران، نیروهای شناسایی با شهری، ریزیبرنامه در سناریونویسی

 شهری مدیران به تنهانه سناریوها این. اندآینده ممکن مسیرهای نمایانگر یک هر که پردازدمی سناریوهایی تدوین

 میان وگویگفت برای بستری بلکه کنند، ارزیابی مختلف شرایط در را خود تصمیمات پیامدهای تا کنندمی کمک

 (.1991 شوارتز،) آورندمی فراهم شهری هایسیاست مشروعیت ارتقاء و تعارضات، کاهش نفعان،ذی

 تواندمی سناریونویسی اند،مواجه اقتصادی و اجتماعی کالبدی، چندبعدی مسائل با که شهری، فرسوده هایبافت در

 فضای ایجاد با رویکرد، این. کند عمل گیرانتصمیم و محلی، نهادهای ساکنان، هایدیدگاه تلفیق برای ابزاری عنوانبه

 نظر از هم و اجرا قابل فنی نظر از هم که کندمی کمک مداخلاتی طراحی به ممکن، هایآینده تصور برای مشارکتی

 (.138۷ الله،عنایت) باشند پذیرفتنی اجتماعی

 سناریوهای سازیمدل مانند) کمی صورتبه تواندمی شهری ریزیبرنامه در سناریونویسی شناسی،روش منظر از

 جهانی شبکه رویکرد و ساختاری، تحلیل علّی، ایلایه تحلیل مانند) کیفی یا( سازیشبیه افزارهاینرم و GIS با فضایی
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 مشارکت میزان و موجود، هایداده سطح پژوهش، هدف به بسته ها،روش این از یک هر. شود انجام وکارکسب

 (.200۷ کالینز، و هاینز بیشاپ،) دارند مداخله سناریوهای طراحی در متفاوتی هایقابلیت نفعان،ذی

 و حبیبی نظیر مطالعاتی اما است، اولیه مراحل در هنوز شهری ریزیبرنامه در سناریونویسی از استفاده ایران، در

 هایسامانه و بعدیسه هایمدل با سناریونویسی تلفیق که اندداده نشان تهران فرسوده هایبافت در( 138۷) همکاران

 .شود منجر مستند و مؤثر کالبدی مداخلات طراحی به تواندمی مکانی اطلاعات

 طریق از مطلوب آینده به دادنشکل برای روشی بلکه آینده، بینیپیش برای ابزاری تنهانه سناریونویسی نهایت، در

 از گیریبهره با حاضر، پژوهش. است مندزمینه و منعطف مداخلات طراحی و چندبعدی، تحلیل جمعی، وگویگفت

 و تحلیلی چارچوبی در را کرمانشاه شهر مرکزی بافت در کالبدی مداخله سناریوهای تا است آن پی در رویکرد، این

 .کند ارزیابی و طراحی مستند

 موردبررسی منطقه معرفی

در این پژوهش شهر کرمانشاه است که در میانۀ ضلع غربی ایران قرار دارد و ارتفاع آن از سطح  موردمطالعهمحدوده 

درصد از  86/1نفر بوده است این شهر با داشتن  1.293،853جمعیت این شهر  1400متر است در سال  1322دریا 

سرشماری عمومی نفوس و )جمعیت شهرنشین ،استان بیشترین جمعیت شهری استان را در خود جای داده است 

یباً دقیقه طول شرقی تقر ۷درجه و  4۷دقیقه عرض شمالی و  19درجه و  34شهر کرمانشاه با موقعیت (. 1400مسکن، 

هکتار است و دومین شهر بزرگ و  8۷96 بربالغدر مرکز شهرستان کرمانشاه قرار گرفته است. مساحت شهر کرمانشاه 

 .شودمی محسوب کرمانشاه استان شهر ترینبزرگ و تبریز از پس کشور غربی شمال و غربپرجمعیت منطقه 

 در کشور و استان موردمطالعهموقعیت منطقه  :1 شکل
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 تحقیق هاییافته

طرح مطالعاتی ساماندهی خیابان مدرس کرمانشاه که توسط شهرداری صورت گرفته است در چارچوب نظام 

است. )طرح بافت فرسوده خیابان  شدهتهیه بالادستیخالی از اشکال نیست. این طرح بدون داشتن طرح  ریزیبرنامه

آن بسیار آشکار است که کارفرما یعنی  هایضعفمدرس به دلیل شتاب در انجام از اعتبار علمی برخوردار نبوده و 

شهرداری آن را کنار گذاشته است. گرچه از طرح مذکور در ساماندهی بافت کرمانشاه هزینه شده است( و از هماهنگی 

از یک سو و محله نگری از سوی دیگر تهی است. برای برسی دقیق موضوع و تحلیل آن از شهری  هایطرحبا سایر 

است، این طرح فاقد  شدهمشخص( SWOTکه در جدول سوات ) طورهمانروش ارزیابی سوات استفاده شده است. 

ده است و در این طرح به خوبی مشخص و بیان نش هدفمندیبرای آینده است. در حقیقت  اندازیچشمراهبرد و 

توانایی کامل را برای ساماندهی خیابان کرمانشاه ندارد. زیرا،  ذکرشدهبه دلایل  درمجموعشاید بتوان گفت این طرح 

طرح  این درنقشی  گونههیچاجتماعی محله را در نظر نگرفته است و لذا مشارکتی نیست و مردم  هایویژگیاولاً 

 ح در نظر گرفته است. طر این درندارند و مشاور فقط سود شهرداری 

توجه به کل بافت فرسوده خیابان فقط به تعریض و تملک  جایبهنکته دیگری که باید به آن اشاره کرد اینکه این طرح 

خیابان توجه کرده است که در نهایت این تعریض از لحاظ سیمای شهری با بافت فرسوده و قدیمی نیز ناسازگاری 

به بافت فرسوده  توانمیاست که این طرح تا چه اندازه  شدهمشخص کاملاًدر جداول  پیدا خواهد کرد . در بقیه موارد

 شهر کرمانشاه کمک کند.

 SWOT: ارزیابی ضعف و قوت از شرایط درونی طرح بر اساس مدل   1جدول شماره 

 

 

 

 شرایط درونی

 نقاط ضعف نقاط قوت

 توجه به اصلاح معابر

 تعیین جایگاه محله و خیابانبررسی شهر و منطقه در این مطالعات و 

 هاپلاکهمراه با  هاآن هاینقشهخیابان و تهیه  بندیبلوک

 مشخص کردن اهداف طرح

 انجام توجیه اقتصادی طرح

 تهیه کاربری اراضی پیشنهادی برای خیابان

 ارائه وضعیت جمعیتی در خیابان

 ماه شمسی 30در  بندیزمانارائه جدول 

 تفضیلیتوجه به طرح فرادستی 

 

 طرح درمشارکت مردمی  به توجهعدم 

 محیط منطقه زیست وبه توسعه پایدار  توجهیبی

 هانقشهبه کیفیت  توجهیبی

 ساماندهی در حد تعریض خیابان است جایبهطرح 

 اطراف وعدم توجه به بافت فرسوده خیابان 

 هاپروژهکردن  اجرانبود شیوه مشخص برای 

 نبود اهداف طراحی مشخص

 شهرداریبه سود  توجه و طرفهیک اقتصادیتحلیل 

 و ایجاد سردرگمی برای متخصصان هانقشهعدم تحلیل مناسب از جداول و 

 عدم ارائه ساماندهی برای بافت فرسوده خیابان

 طرح اجرایمشخص نشدن روند 
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 SWOT: ارزیابی از شرایط بیرونی طرح بر اساس مدل  2جدول شماره 

 

 SWOT: ارزیابی از شرایط درونی طرح بر اساس مدل 3جدول شماره 

 

 

 

 

 

 شرایط بیرونی

 نقاط ضعف نقاط قوت هابخش

 مدیریت اجرایی

 

 

 ایجاد هماهنگی نسبی بین سازمانی

ترافیک خیابان  مسئلهارائه طرح  مدیریتی مبتنی بر حل 

 و منطقه 

 ارائه مدیریت مالی نسبی در پروژه 

 نداشتن طرح بالادستی مرتبط با بافت فرسوده

 شهردارینبود راهبرد مشخص در برخورد با بافت فرسوده در 

مشخص نبود چارت سازمانی برای ایجاد مدیریت بافت فرسوده 

 در خیابان 

 کرمانشاه شهردارینبود کنترل پروژه در 

 نبود تفکر پایدار در اصلاح بافت فرسوده در طرح

 در طرح هاسازمانعدم تعریف نقش 

راهکارهای 

 اجرایی

 

 اجرامشخص شدن مقادیر اصلاح در بافت خیابان جهت 

 کردن

 شدن اجرامشخص شدن کاربری جدید پس از 

 مشخص نبودن راهبرد برای بافت فرسوده

 اجرا هایشیوهمشخص نکردن 

 اجرامشخص نکردن نقش مردم در 

 راهکار اجرایی عنوانبهنامشخص بودن شیوه تملک 

 شرایط درونی

 نقاط ضعف قوتنقاط  هابخش

 مدیریت اجرایی

 

 

  هاسازمانایجاد هماهنگی نسبی بین 

 مسئلهارائه طرح  مدیریتی مبتنی بر حل 

 برای ترافیک خیابان و منطقه  اندیشیچاره

 ارائه مدیریت مالی در پروژه 

مشخص نبود چارت سازمانی برای ایجاد مدیریت بافت فرسوده 

 در خیابان 

 داری کرمانشاه نبود کنترل پروژه در شهر

 نبود تفکر پایدار در اصلاح بافت فرسوده در طرح

راهکارهای 

 اجرایی

 

 اجرامشخص شدن مقادیر اصلاح در بافت خیابان جهت 

 کردن

 اجرامشخص شدن کاربری جدید پس از 

 مشخص نبود راهکار اجرایی

 اجرا هایشیوهمشخص نکردن 

 اجرامشخص نکردن نقش مردم در 

 راهکار اجرایی عنوانبهنامشخص بودن شیوه تملک 
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 SWOT: ارزیابی از شرایط بیرونی طرح بر اساس مدل  4جدول شماره 

 

 

 

 مشکلات بافت فرسوده شهری از دیدگاه ساکنین بندیاولویتی مراتبسلسله ساختار: 1نمودار شماره 

 

 شرایط بیرونی

 تهدیدها هافرصت هابخش

 مدیریت اجرایی

 

 توجه به مدیریت در بافت فرسوده 

 کارفرمای بافت عنوانبهمعرفی شهرداری 

 مداخله از نوع تعریض و تملک  

 هدف طرح  تعریض است تا ساماندهی

 اجرامشخص نشدن متولی جهت 

راهکارهای 

 اجرایی

 

بر نقش شهرداری در این مطالعات و  تأکید

 حضور در خیابان

 

رایج ساماندهی بافت فرسوده در کشور از سوی  هایشیوهبه  توجهیبی

 مشاور طرح

 مرتبط بالادستینبود طرح 

 نبود راهکار مشخص 

 میدانی صورت گرفته  بازدیدهاینشدن برنامه زمانی با  اجرا  بندیزمان
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و سپس بر اساس  شوندمیدوتایی با هم مقایسه  صورتبه، عناصر سطوح مختلف مراتبسلسلهبعد از تجزیه مسئله به 

 : گیردمیانجام  گامسه. این مرحله در گیردمیصورت  گذاریارزشمیزان ارجحیت دو معیار، 

 :مراتبسلسلهتهیه ماتریس مقایسه در هر 

ارهای تشکیل و سپس با تخصیص مقادیر جدول غربال ساعتی، معی ۷×۷در این مرحله جهت انجام مقایسه، ماتریس 

های ماتریس، . در این مرحله با استفاده از روش تقریبی میانگین هندسی ردیفشوندمیمختلف دوتایی باهم مقایسه 

)جدول  آیدمی دست بهها ضرایب اهمیت معیارها که برابر است با تقسیم میانگین هندسی هر معیار به جمع میانگین

 (. 14: 1384( )زبردست و محمدی، 2شماره

 : ماتریس مقایسه زوجی معیارها 5اره جدول شم
هاگزینه  

 

 رفاهی تفریحی امنیت بهداشت آب آشامیدنی وضعیت بد معابر فاضلاب روباز

 2 6 2 3 3 1 فاضلاب روباز

33/0 وضعیت بد معابر  1 2 3 6 1 

33/0 آب آشامیدنی  5/0  1 6 5 2 

5/0 بهداشت  33/0  166/0  1 2 1 

166/0 امنیت  166/0  2/0  5/0  1 4 

5/0 رفاهی تفریحی  1 5/0  1 25/0  1 

86/2 جمع  99/5  86/6  5/13  25/20  11 

 

 

وزن 

 نسبی

رفاهی 

 تفریحی
 آب آشامیدنی بهداشت امنیت

وضعیت 

 بد معابر
 فاضلاب روباز

هاگزینه  

 

۷18/0  181/0  296/0  148/0  43۷/0  500/0  ۷5/2  فاضلاب روباز 

331/0  090/0  296/0  222/0  291/0  166/0  115/0  وضعیت بد معابر 

202/0  181/0  246/0  444/0  145/0  083/0  115/0  آب آشامیدنی 

085/0  090/0  098/0  0۷4/0  024/0  055/0  1۷4/0  بهداشت 

093/0  363/0  049/0  03۷/0  029/0  02۷/0  058/0  امنیت 

098/0  090/0  012/0  0۷4/0  0۷2/0  166/0  1۷4/0  رفاهی تفریحی 

 

شود. در این مرحله ارجحیت می ها مشخصاز معیارها، ضریب اهمیت گزینهبعد از تعیین ضریب اهمیت هریک 

 گیرد.ها نسبت به معیارها بر مبنای مقیاس کمی ساعتی مورد قضاوت قرار میهر یک از گزینه
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 هاگزینهنسبی معیار و  هایوزن: تعیین 6جدول شماره 

 هدف معیار وزن نسبی گزینه وزن نسبی

303/0   اولویت اول 

 

 

 

۷18/0  

 

 فاضلاب روباز
 

ولو
ا

ت
ی

ی
ند

ب
 

ن 
کنی

سا
ت 

کلا
مش

ت
باف

ها
 ی

شاه
مان

کر
ی 

کز
مر

ت 
باف

ی 
هر

 ش
ده

سو
فر

 

311/0  اولویت دوم 

98/0  اولویت سوم 

042/0  اولویت چهارم 

023/0  اولویت پنجم 

212/0  اولویت ششم 

300/0 331/0 اولویت اول   وضعیت بد معابر 

 212/0  اولویت دوم 

056/0  اولویت سوم 

210/0  اولویت چهارم 

212/0  اولویت پنجم 

023/0  اولویت ششم 

08۷/0 202/0 اولویت اول   آب آشامیدنی 

0988/0  اولویت دوم 

092/0  اولویت سوم 

08۷/0  اولویت چهارم 

111/0  اولویت پنجم 

068/0  اولویت ششم 

320/0 085/0 اولویت اول   بهداشت 

 

 
18۷/0  اولویت دوم 

090/0  اولویت سوم 

190/0  اولویت چهارم 

159/0  اولویت پنجم 

032/0  اولویت ششم 

413/0 093/0 اولویت اول   امنیت 

 1۷8/0  اولویت دوم 

219/0  اولویت سوم 

023/0  اولویت چهارم 

048/0  اولویت پنجم 

03۷/0 ششم اولویت   

213/0 098/0 اولویت اول   خدمات رفاهی تفریحی 

290/0  اولویت دوم 

099/0  اولویت سوم 

080/0  اولویت چهارم 

118/0  اولویت پنجم 

08۷/0  اولویت ششم 

 دهمأخذ: نگارن
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که وضعیت فاضلاب و رسیدگی به آن از دیدگاه مردم در   دهدمیی نشان مراتبسلسلهمشکلات با مدل  بندیاولویت

که  دهدمینشان  موردمطالعهمناطق مرکزی و محدوده  شناسیریختاولویت اول قرار دارد وضعیت ژئومورفولوژی و 

یکی از تنگناها و عوامل اصلی در این مشکل معابر تنگ و باریک، شیب زیاد، قدیمی بودن وضعیت دفع فاضلاب و 

عواملی است که رسیدگی به این مسئله را دچار مشکل کرده است. در اولویت بعدی وضعیت بد معابر قرار دارد .. از 

اما باز این اقدامات  اندکردهاخیر نهادهای درگیر نسبت به تعریض، آسفالت و .. معابر اقدام  هایسالدر  هرچندکه 

بعدی آب آشامیدنی، خدمات رفاهی  هایاولویتند. و در جوابگو نیاز مردم نبوده و از وضعیت بد معابر گلایه دار

 تفریحی، امنیت و بهداشت قرار دارد.

 ها:تعیین امتیاز نهایی گزینه

زوجی حاصل  ایمقایسه هایماتریسکه از  هاگزینه همچنیندر این قسمت با تلفیق و ترکیب امتیاز معیارها و 

ساعتی که منجر به بردار  مراتبسلسلهبرای این منظور از اصل ترکیب  .آیدمی دست بهشدند، امتیاز نهایی هر گزینه 

( 2شکل شمارهد شد )، استفاده خواهشودمیی مراتبسلسلهها در تمامی سطوح اولویت با در نظرگرفتن همه قضاوت

 (.18، 1380)زبردست 

 iji

n

k

m

i

k gWW
 1 1

 = امتیاز نهایی )اولویت( گزینه 

اط با زیر در ارتب j: امتیاز گزینه i ،gij: ضریب اهمیت زیرمعیارها k ،Wi: ضریب اهمیت معیار Wkکه در آن؛ 

 iمعیار 

 ها:بررسی سازگاری قضاوت

مورد استفاده قرار  )I.I( 1این قسمت از تحقیق برای تعیین درجه دقت و صحت وزن دهی از شاخص ناسازگاری

یا کمتر از آن باشد  1/0. چنانچه شاخص معادل گرددمیری گراف محاسبه که بر مبنای رویکرد بردار ویژه تئوگیرد می

دهی مجدداً به معیارها بایستی تغییر یابند و وزن شدهدادهوزن دهی نسبی  صورت اینوزن دهی صحیح بوده، در غیر 

 (68-80: 138۷پور، باید انجام شود )قدسی

برد که از تقسیم شاخص ( را به کار میI.R) 2ها، نرخ ناسازگاری ساعتی برای بررسی ناسازگاری در قضاوت

 شود.( حاصل میR.I) 3( به شاخص تصادفی بودنI.Iناسازگاری )

𝐼. 𝐼 =
𝜆𝑚𝑎𝑥−𝑛

𝑛−1
 شاخص ناسازگاری  

                                                           
1 Inconsistency index 
2 Inconsistency Ratio 
3 Random index 
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 شود:به شرح زیر استفاده می 𝐿( از 𝜆𝑚𝑎𝑥) جایبهی مراتبسلسلهدر این روش مدل 

𝐿 =
1

𝑛
[∑(𝐴𝑊𝑖 𝑊𝑖⁄ )

𝑛

𝑖=1

] 

AW  برداری است که از ضرب ماتریس مقایسه زوجی معیارها =(ماتریسAدر بردار )Wi  آید به دست می

 = وزن معیارها. Wi(19: 1380زبردست،)

 

 AWمحاسبه بردار -1

𝐴𝑤 =

[
 
 
 
 
 
 
 

1
0.33
0.33
0.5
0.16
0.5

3
1

0.5
0.33
0.16
1

3
2
1

0.16
0.2
0.5

2
3
6
1

0.5
1

6
6
5
2
1

0.25

2
1
2
1
4
1

]
 
 
 
 
 
 
 

[
 
 
 
 
 
 
0.718
0.331
0.202
0.085
0.093
0.098

]
 
 
 
 
 
 

=

[
 
 
 
 
 
3.241
1.882
1.774
0.869
0.763
0.997]

 
 
 
 
 

 

 Lمحاسبه -2

4- 𝐿 =
1

6
[
3.141

0.718
+

1.182

0.331
+

1.574

0.202
+

0.769

0.085
+

0.563

0.093
+

0.797

0.098
] = 6.49 

 CIمحاسبه شاخص سازگاري -3

5-  

6- 𝐶𝐼 =
𝐿−𝑛

𝑛−1
                                𝐶𝐼 =

6.49−6

6−1
= 0.09 

 محاسبه نرخ سازگاري -4

7- 𝐶𝑅 =
𝐶𝐼

𝑅𝐼
                        𝐶𝑅 =

0.09

1.24
= 0.07                      𝐶𝑅 = 0 < 0.1 

 .بیانگر قضاوت صحیح و دقت کافی در تعیین ارزش معیارها نسبت به یکدیگر است 0.053نرخ سازگاری

 (.I.I.R)های تصادفی: شاخص ناسازگاری ماتریس7جدول شماره 

15 14 13 12 11 10 9 8 ۷ 6 5 4 3 2 1 n 

59/1 5۷/1 56/1 48/1 51/1 49/1 45/1 41/1 32/1 24/1 12/1 9/0 58/0 0 0 I.I.R. 

 

هم بعدش، معیار مناسبی برای  (.I.I.R)برای هر ماتریس حاصل تقسیم شاخص ناسازگاری بر ماتریس تصادفی

 شود.نامیده می (.I.R)که نرخ ناسازگاری  استقضاوت در مورد ناسازگاری 

...

..
..

RII

II
RI 
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باید در  صورت ایناست در غیر  قبولقابلباشد سازگاری سیستم  1/0یا مساوی  ترکوچکچنانچه این عدد  

دهی برای وزن AHPو موضوع تحقیق از روش  شدهارائههای نمود با توجه به ماهیت روش تجدیدنظرها قضاوت

شود. مقایسه زوجی انجام میمعیارها استفاده شده است. زیرا مقدار معیارها زیاد بوده با شکستن موضوع حل آن نیز 

تحلیل سازگاری و حساسیت دقت کارایی مدل را افزایش  همچنینسازد. تر را میسر میوزن دهی بهتر و قضاوت دقیق

 (.1381. )اصغر پور، دهدمی

 و ارائه پیشنهادها گیرینتیجه

فرهنگی –اجتماعی  – اقتصادی هایینهزم در یاعمده مشکلات و مسائل با کرمانشاه شهر قدیم بافت حاضر حال در

اما  اجراشدهاز بافت موجود  هایبخشمتعددی در  هایبرنامهو  هاطرحو کالبدی روبرو است. با وجود اینکه تاکنون 

و تأکید بیشتر بر روی مسائل کالبدی و به حاشیه رفتن موضوعات  نگرکلهای به دلیل عدم برخورداری از نگرش

 اندشدهبا شکست مواجه  عملاً -هاطرح گونهاینعامل اصلی موفقیت  عنوانبه -ردمی م هایمشارکتاجتماعی و نقش 

 اندنبودهیا چندان موفق 

روند کنونی تغییرات درونی بافت بدون در نظر  آیدبرمی  گرفته صورت یهاطرح نتایج و مطالعات از کهچنانآن

 روندی مطلوب نخواهد بود.  قطعاً آن بر تأثیرگذارگرفتن عوامل متعدد 

 هایختگیگس با همراه آن وضعیت بهبود یا نگهداری و مرمت جهت در ساکنان توانایی عدم و بافت روزافزون تخریب

برای هسته مرکزی بافت کرمانشاه رغم زده است. محدودیت عرض  را ناهنجاری شرایط موجود اجتماعی هاییبآس و

درون بافت علاوه بر اینکه مانع دسترسی مناسب وسایل موتوری امروزی به داخل بافت  هایدسترسیغالب معابر و 

و  تأسیسات تأمینو  –ازجمله شهرداری  -مناسب نهادهای مسئول  رسانیخدماتگردیده است بلکه بر چگونگی 

 بوده است. مؤثرآنان بسیار  موردنیازتجهیزات 

بهسازی و نوسازی یا مرمت بافت،  یهابرنامه بودن مقطعی یا مسئولان کافی توجه عدم همراه به امر این تداوم لذا

 ترحساسمرکزی و پیکره شهر به همراه خواهد داشت. مسئله مذکور زمانی  بافت برجبرانی در آینده  غیرقابلاثرات 

ر گرفتن قلب اقتصادی و حتی خدمات عمومی )قرا عنوانبهبه نظر خواهد رسید که نقش بافت مرکزی و بازار را 

مراکز چاپ و  – غیرانتفاعیو مراکز آموزش  هافروشیکتاب -تخصصی و فوق تخصص هایکلینیکو ها مطب

و پروژهای  هاطرحدفاتر خدمات مهندسی و .....(در نظر آوریم.این مسائل باعث گردیده است تا به بیشتر   -انتشارات

 تأثیرفرهنگی و تاریخی بافت تحت  هایارزشبهبود بافت با دیدی سوداگرانه و سود آور نگریسته شود و همواره 

تفسیر بیشتر آنان از اقدامات بهسازی و نوسازی بافت  کهطوریبهمنافع اقتصادی و سود صاحبان سرمایه قرار گیرد.

 .است چندطبقهاژها آپارتمانی و یا احداث پاس هایمجتمع،ایجاد 

از جانب مسئولان امر برای ارتقاء وضع موجود  ایویژه هایحساسیتجدای از این مسائل تاکنون  نماند، ناگفته البته

مناسبی را برای بهبود آن فراهم نماید. اختصاص  هایزمینه تواندمیمحدوده بافت وجود داشته است که  بخشیتوانیا 

های بانک جهانی، انجام مطالعات راهبردی در خصوص بهسازی و نوسازی بافت ز واماعتبارات مختلف،  استفاده ا

عوامل  عنوانبه هاآننیز از   SWOTو... از جمله مواردی است که تاکنون در این خصوص انجام شده و در جدول 

نباید فراموش شود  ضمناًدر روند بهبود وضعیت بافت قدیم کرمانشاه یاد شده است.  تأثیرگذاری بیرونی هافرصتو 
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وده مذکور را از نتایج مثبت مناسب و گسترده، اهالی محد رسانیاطلاعزمانی موفق خواهند شد که  با  هاطرحکه این 

آنان را نیز جلب نماید. زیرا در غیر این صورت باید همچنان  جانبههمهآگاه ساخت تا بتواند مشارکت  هاآن و مؤثر

 فت قدیم و هسته مرکزی شهر کرمانشاه باشیم.با هاینابهنجاریشاهد 

اما است، شده یاد بافت شدن ترفرسوده اصلی دلایل از یکی و مؤثر عوامل از یکی عنوانبه معابر عرض محدودیت

 تنها عامل فرسودگی بافت قلمداد شود. عنوانبه تواندینم معابر عرض میزان همواره که شد خاطرنشان یدبا

 برای زیربنایی تجهیزات و تأسیسات تأمین یا و یرسانخدمات مانع که باشد زامشکل تواندیم زمانی تنها مسئله این

گی بافت فرسود روند تداوم در کارساز عاملی عنوانبه تواندیم مؤثر عوامل سایر کنار در گردد،فلذا بافت درون ساکنان

برخوردارند  هادسترسیاز عرض بالای معابر و  باوجوداینکهبسیار مناطقی نیز وجود دارند که  بساچهمحسوب گردد. 

 .باشندمیمواجه  دستازاینبا مشکلاتی  موردنیاز تأسیسات اما به علت عدم دسترسی آنان به خدمات و

و  درآمدکمحدوده و جایگزین شدن خانوارهای جدید م آن بومی و اصیل جمعیت شدن خالی مذکور عوامل کنار در

آن به همراه  هایارزشعدم احساس عدم تعلق را در ساکنین بافت نسبت به  ایگونهبه(مستأجرالکیت)فاقد م غالباً 

بوده است بلکه باعث شده است  د وضعیت بافت مؤثردر عدم توجه آنان نسبت به بهبو تنهانهداشته است، این مسئله 

بنیه مالی و عدم شناخت کافی  ضعف بار همراه و عدم تعلق نمایند.این ام هویتیبیآن احساس  هایارزشکه  در قبال 

نوسازی و مرمت ابنیه موجود و سیمای  مانده گذشتگان ، موجب گردیده تا جایبهتاریخی  -از میراث فرهنگی  هاآن

 شایسته است، صورت نگیرد. کهچنانآنکلی بافت 

آن در درون بافت و همچنین وجود  قرارگیریانه مدیریت متمرکز بهسازی و نوسازی بافت قدیم و خوشبخت البته

دولتی باعث هویت بخشی  کارمندان ومسکونی برای اقشار متوسط  هایمجتمعکالبدی به همراه اجرای  هایپتانسیل

 به بافت و افزایش تحرک و رونق اجتماعی آن خواهد شد.

موجود در بافت  هایپتانسیلکه دلیل خرید ابنیه فرسوده بوده  هایوامنظر گرفته شده، پرداخت  در یهابرنامه دیگر از

گردشگری و فرهنگی و با انجام  هایقابلیت دارای وبا بازار و وجود عناصر باارزش تاریخی  جواریهماز جمله 

 .موجبات بهبود وضعیت بافت را فراهم نماید تواندمی در دست اقدام، هایبرنامهمطالعات و 

 راهبردی یهاهیتوص

 .شودمیمالی، اجرایی، مدیریتی و ارائه ایده کلی در قالب شکل زیر ارائه  بخش چهارطرح در  راهبردی هایتوصیه

 مالی یهاهیتوص (1

است طرح مطالعاتی بافت  نگریآیندهو راهبردهای  اجراهر پروژه ارائه راهکارهای مالی برای  هایبخش ترینمهماز 

اقتصادی و سودهای کارفرما اکتفا شده است.  هایتحلیل  فرسوده فاقد راهکار مالی برای ساماندهی است و فقط به

 است.  شدهاعمالکلی برای بخش مالی طرح ساماندهی خیابان در سه محور اصلی  هایتوصیه

 شریک کردن مردم در سود پروژه  -1
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 گذاریسرمایهمشخص کردم منبع  - 2

 توجه به نرخ تورم و بازار مسکن  -3

 اجرایی یهاهیتوص (2

اجرایی بعد از بررسی طرح مطالعاتی بافت فرسوده مشخص شد که این طرح فاقد راهبرد  هایتوصیهدر مبحث 

مشخص اجرایی است و فقط صرف مطالعه انجام شده است، به همین منظور دو توصیه برای کاربردی کردن این 

 :شودمیمطالعات در خیابان مدرس کرمانشاه ارائه 

 ردن اطلاعات طرح ک روزبهدر مطالعات  تجدیدنظر -1

طرح نادیده انگاشته  این دراستفاده از تجربیات دیگر شهرهای کشور در برخورد با بافت فرسوده موضوعی که  -2

 .  شده است

 مدیریتی هایتوصیه (3

ولی  شدمیطرح مطالعاتی بافت فرسوده محدوده مرکزی با رویکرد ساماندهی بافت خیابان مدرس باید نگاشته 

نقاط ضعف این  ترینعمدهدیده مدیریتی طرح با نگاه حل معضل ترافیک مرکز شهر کرمانشاه است که از  متأسفانه

مدیریتی  هایتوصیه عنوانبه. به همین منظور جهت تغییر دید این مطالعات باید سه محور زیر را رودمیطرح به شماره 

 در نظر گرفت. 

 در بافت  شورایارهایتشکیل  -1

 ل متخصص پروژه در بافت تعیین مسئو -2

 دفتر در بافت ياندازراه -1

 خانه یجابهتوصیه طرح خانه  (4

 کرمانشاه عبارت خواهد بود:مزایایی این طرح برای بافت فرسوده شهر 

  هدايت بودجه تملک به بخش توليد مسکن 

  هاآنمنافع مشروع  تأميناستقبال، همکاري و رضايتمندي مردم به دليل  

 بازار مسکن عبور از مانع تورم 

  و توسعه اين  نشينیيهحاشساکنان بافت فرسوده و جلوگيري از  شدهيزيرو برنامهاسکان هدفمند

  هابافت

 مسکن مناسب و داراي استاندارهاي لازم براي ساکنان بافت فرسوده  تأمين 
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  بازگشت دوباره ساکنان  به محله خود 

 افزايش  اعتماد به شهرداري 

   خريد مردم  قدرتو عدم کاهش سرمايه. 

 منابع 

 و مداخله کمترین با آباده شهر فرسوده بافت بازآفرینی(. 1402. ) بهاره، منفرد و احمد،پوراحمد ؛حسین، ایرجی 

 . 426-402(. 3)6. انسانی روابط و جغرافیا. استخوانبندی حفظ

 ( .1383بازرگان، ع.، حجازی، ا.، و شریفی، م .)تهران: سمت .رفتاریهای تحقیق در علوم روش. 

 ( .1384حبیبی، م.، و مقصودی، م.) تهران: مرکز  .های فرسوده شهریمبانی نظری و عملی بهسازی و نوسازی بافت

 .مطالعات و تحقیقات شهرسازی و معماری ایران

 شهرسازی و فصلنامه  .(. بررسی تجربه سازماندهی مجدد زمین در ژاپن برای ایران1388بنده، م. )حبیبی، م.، حاجی
 .62–45، (4)2، معماری ایران

 ( .1385دهاقانی، م.) نامه کارشناسی ارشد، دانشگاه تربیت پایان .تحولات کالبدی شهر کرمانشاه در دوره پهلوی

 .مدرس

 کرمانشاه: انتشارات فرهنگ محلی .تاریخ تحولات شهری کرمانشاه (.1384دل، م. )زنده. 

 ( .1385شماعی، م.، و پوراحمد، ع.)  تهران: سمت .(ریزی شهری )با تأکید بر ایرانبرنامه. 

 ( .1380صفری شال، م .) تهران: نشر قومس .مبانی نظری تحقیق در علوم اجتماعی. 

 ( .1384فرهودی، ر.، و محمدی، م .) تهران: دانشگاه علم و صنعت .تحلیل ساختار فضایی شهرهای تاریخی ایران. 

 ( .13۷9نریمانی، م .)  تهران: مرکز مطالعات و تحقیقات شهرسازی و  .های تاریخیو حفاظت بافتمرمت شهری
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